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Etude chimique préliminaire des vasières de la réserve Matane, 1965

par

Rodrigue Bouchard

iatrssu ioil
Depuis nombre d'années, certains dépôts de sol minéralisé et certaines

sources sont utilisés comme vasières naturelles par le gros gibier, Une étude de la
littérature démontre que les chercheurs ne semblent pas d'accord pour expliquer
l'utilisation de ces vasières, ,

Chapline et Talbot (1926) concluent que les vasières naturelles sont fré-
quentées par le gros gibier ä cause de la présence de chlorure de sodium,

Rush (1932) donne des résultats sur l'analyse de l*eau de quatre vasières
naturelles, mais ne fait aucune interprétation de ses résultats . ll souligne, en ter -*
minant, que les ions sodium et bicarbonate sont présents en très grande concentra-
tion dans les quatre vasières .  

Welch (1933) a démontré que le goût du phosphore motivait la présence
du gros gibier dans les vasières,  

Dixon (1939) en arrive à l'hypothèse que le phosphate de calcium est le
minéral recherché par le gros gibier dans une vasière du mont McKinley et que le
chlorure de sodium est le composé recherché dans deux vasières de la Californie ,

Honess et Frost (1942) donnent les résultats d'analyses de cinq vasières
naturelles et concluent que le phosphore est l'élément recherché mais que le chloru~
re de sodium peut être l'élément désiré dans une des vasières .

Packard (1946) suggère que la concentration de sels minéraux dans les
vasières contribue ä attirer le moufflon (Ovis dans ces endroits ,

Covvan et Brink (1949) en arrivent ã la conclusion que le chlorure de so*
dium n'est pas nécessairement l'élément recherché et que le phosphore n'est pas
l'élément essentiel qui attire le gros gibier, Ils suggèrent que des traces d'éléments
peuvent être la cause de la fréquentation des vasières ,

McDowel1 et Stockstad (1952) ont préparé des boîtes remplies d”un mé-
lange avec différents compos és chimiques (cafétérias) et, dans un autre endroit, ils
ont traité le sol avec les mêmes composés chimiques , Le test, qui a été fait à
proximité des vasières du Montana, a prouvé que le gros gibier préfère les compo-
sés ayant des ions sodium,
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Stockstad et al, (1953) ont trouvé également que le gros gibier recherche1.

ann-11nm=nn§ =u

les cafétérias qui sont imprégnés d'ions sodium, lls en arrivent ã la même conclu-
sion pour expliquer l'utilisation intensive des vasières naturelles,

Dalke it (1965) donnent des résultats qui dénotent que les ions sodium
sont en plus grandes concentrations dans l°eau des vasières que tous les autres élé-
ments , L'analyse des sols par contre étant plus difficile ã interpréter ne montre
de préférence pour aucun élément en particulier.

3111529.
Notre but est d'obtenir des précisions sur les constituants chimiques des

vasières de la réserve Matane et de déterminer la raison de l'utilisation des vasières

 .fle 1'¢H§11;2i1f etisiué
La section étudiée de la réserve Matane est située ã 43 milles au sud-

est de Matane, entre 480 40' et 48° 50' lat. N et 66° 32' et 670 06' long, W, L'ac-
cès en est facilité par une route asphaltée qui longe la rivière Matane sur une dis -
tance de 20 milles et le reste du trajet s 'effectue sur un chemin gravelé qui se con-
tinue au -delà des limites de la réserve (figure 1),

La formation géologique de la réserve Matane remonte ã l'ère paléozdi-
que, La faille Chic -Chocs (Ollerenshaw, 1962) qui prend naissance au lac Matapé-
dia, traverse la réserve Matane en diagonale entre les latitudes 480 41' et 48° 50',
Cette faille divise la réserve en deux groupes de formation différente, soit en cam-
bro -ordivicien au nord de la rivière Matane, silurienet dévonien dans la partie sud,
Alors que la formation au nord de la faille est surtout caractérisée par la présence
de schistes, la partie au sud, par contre, est constituée principalement de calcaire
à surface d'altération blanche, de calcaires gris et de roches calcaires ã grain fin
(Béland et Mattinson, 1956).

Il est intéressant de noter que toutes les grosses vasières sont situées
dans la partie au sud de la faille. Les seules vasières localisées au nord de la
faille ont une étendue restreinte et sont constituées de terre noire et d'eau à
très faible débit d'écoulement.

Méthodes

Afin de pouvoir déterminer les constituants chimiques des vasières, des
prélèvements d'eau de source et de vase ont été faits dans les vasières connues et
dans plusieurs autres que nous avons pu localiser en suivant les sentiers d'orignaux,
A chacune des sources présentes, 200 cc d'eau étaient recueillis, Par contre, les
échantillons de sols ont été prélevés là où c'était possible et emmagasinés dans des
boites cylindriques d'une capacité d'un litre , .
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L'analyse chimique a été faite par le Dr Bernard Bernier, professeur ã
la Faculté de Géodésie et de Génie Forestier de l“Université Laval,

Les méthodes utilisées par ce dernier sont les suivantes:

A) Aaelyssi se de lscs rslee
La conductance spécifique a été mesurée au moyen dlune cellule à conductivité;
le pl-1, au moyen d'un potentiomètre;
Ca, K, Na, ont été dosés par spectrophotométrie dlémission (Beckman DU);
Mg, par spectrophotométrie d”abs orption (Young et Gill, 1951);
Fe, par spectrophotométrie d'absorption (Fortune et Mellon, 1938);
Mn, par spectrophotométrie dlabsorption (Mehlig, 1939),

B) et sale
Le pl-1 a été calculé ã. l'aide d'un potentiomètre, l'échantillon étant humecté ä satura-
tion;
la capacité d'échange cationique a été réalisée par la méthode à l'acétate d'ammo-
nium (Schollenberger et Simon, 1945);
l'hydrogène échangeable a été déterminé par la titration potentiométrique de l'extrait
ä l'acétate d'ammonium (Schollenberger et Simon, 1945);
le carbone organique a été trouvé ã l'aide de l”oxydation par voie humide (Kurmies,
l949x
la matière organique a été obtenue en multipliant le carbone organique par 1,724;
Ca, K, Na échangeable; après digestion de l'extrait ã 1'acétate dos ée par spectro-
photométrie d"émission (Beckman DU);
Azote total; Micro - Kjeldahl (Code et Parks, 1946);
Mg, Fe, Mn échangeable; après digestion de l'extrait ã l'acétate dosée par spectro-
photométrie dlabsorption (cf, analyse de l'eau),

ll est à noter que toutes ces méthodes sont décrites dans Amyot et Ber-
nier (1960),

Résultats

La figure 1 donne la position approximative de chaque vasière,

Les vasières étudiées pour fin d'analyse chimique peuvent être groupées
de la façon suivante:

1. vasière avec présence d'une source jaillissante;
2, vasière avec présence dlune source qui suinte a travers le sol;
3, ancien lit de rivière ou de lac recouvert de graminées ou de cypéra-

cées (lac ä foin);
4, vase enlis ante avec eau stagnante;
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5, vasière de terre noire;
6, vasière printannière qui s 'assèche l'été,

Toutes ces vasières, ã l'exception des quelques vasières printannières
et des lacs à foin, sont caractérisées par la présence d'un ruisseau, de llaulne
(Alngs rt¿gosa) en grande abondance et de nombreux sentiers qui convergent vers ces
vasières , Les résultats de llanalyse chimique des eaux de source apparaissent au
tableau 1, Dans ce tableau, on remarquera que tous les échantillonnages sont de na-
ture basique, le pl-I variant de '7.2 a 9, 1, Dans les vasières avec présence d'une vé-
ritable source, les résultats montrent que les eaux qui ont une conductance spécifi-
que très élevée ont une teneur plus élevée en sodium, de 72 ä 127 ppm (échantillon-
nages 2, 8 et 19), Par contre, dans les vasières oû l'eau suinte ã travers le sol, la
teneur en sodium est moindre, elle varie de 1 .92 à 23. 65 ppm (échantillonnage 3, 6,
9, ll, 12 et 15). L'analyse révèle de plus que la teneur en magnésium est plus pro-
noncée que tous les éléments autres que le sodium, Le calcium, le potassium, le
fer et le manganèse se trouvent en petite quantité. t

Tous les sols des vasières, ã l'exception des nos 3 et 13, sont faiblement
acides (tableau 2), Le pl-I de tous les échantillomages varie de 5,5 ã 7,4, Le cal-
cium échangeable se rencontre en plus grande quantité que les autres éléments dans
toutes les vasières étudiées. Le magnésium échangeable est également un élément
présent dans toutes les vasières, mais à un degré moindre, Les autres éléments,
tels que potassium, sodium, fer et manganèse se trouvent en faible quantité,

Discussion des résultats

L'analyse des eaux de source est assez difficile ã interpréter vu qu 'elle
n'est que partielle , Une analyse complète, incluant les sulfates, les chlorures,
etc, , exigerait quelque deux litres d'eau au lieu de 200 ml par échantillonnage, Dans
les résultats de l'analyse présentés au tableau 1, il est intéressant de constater que
dans les trois seules vasières où une véritable source est présente, le sodium est
trouvé en plus grande concentration qu "ailleurs , Dans les endroits où l'eau suinte
ã travers le sol, la teneur en sodium est de beaucoup moins élevée , Cependant,
Dalke EL; 31, (1965) mentionnent que de faibles concentrations de sodium peuvent être
détectées par le gros gibier, Le magnésium, qui est le deuxième élément d'impor-
tance dans l'ana1yse de l'eau, se retrouve dans les mêmes proportions que dans
deux échantillonnages pris en dehors des vasières , ll semble donc que les plantes
soient suffisamment pourvues de ce minéral, Stockstad, Morris and Lory (1953)
ont noté que le magnésium était trouvé en très grande concentration ã l'extérieur des
vasieres,

Selon ces derniers auteurs, des expériences en physiologie de la plante
ont démontré que si l'on fait exception des espèces halophytiques, la plante abs orbe
seulement un faible pourcentage de sodium présent dans le sol, ll est donc possible
que le gros gibier fréquente les vasières beaucoup plus pour combler une déficience
en sodium que par goût développé pour le sel, Toutefois cette dernière hypothèse ne
peut certainement pas être rejetée complètement,
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L'analyse des sols de vasières démontre que le sol est riche en calcium
échangeablemais à un degré moindre en magnésium échangeable, Cependant, il
est impossible de déceler une préférence pour un élément particulier vu que nous
n'avons pas d'échantil1onnage prélevé ã l'extérieur de chaque vasière, Encore là,
le sodium, quoiqu'en concentration faible, pourrait attirer l'orignal, Stockstad,
Morris and Lory (1953), au cours d'une expérience ã cafétéria, se sont aperçus que
tous les mélanges contenant des ions sodium étaient sélectionnés par le gros gibier
et le mélange en question était utilisé à 100%,

Re si meil laiie
Nous recommandons que ces travaux se poursuivent en 1966, Bien qu 'il

soit possible que l'orignal recherche le sodium dans les vasières, il est préférable
d'attendre une analyse chimique plus complète avec témoin dans chaque cas . A
l'aide d'une telle analyse nous pourrions éliminer certains minéraux que llorignal
peut absorber par l”entremise des plantes et arriver ã une conclusion beaucoup plus
significative ,
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TABLEAU 1. -Résultats de lîanalÿse de 1”eau des vasières .

No de Tu1:b1d1œ2 conductance
lféchanœülonl spectñque

M110/cm/0003

Ca
PPH1

hág
PPH1

.K
PPH1

Na
PPHI

Fe
PPU1

D n
PPH1

F 1 L 121

V12 L. 305

S 3 L 54

P 4 1. 151

P 5 L 155

S 6 L 82

E 7 'ÎÎ` 125

V'8 PÎ` 308

S 9 L 63

P 10 1. 54

S 11 PT` 48

S 12 PT` 233

P 13 PT` 40

R 14 PT 75

S 15 1. 141

R.16 1. 60

P 17 L. 51

P 18 PT` 71

V 19 PT 207

3.74

2.90

0.87

3.96

4.35

1.54

1.57

0.26

0.77

1.05

1.00

3.11

0.80

1.46

3.00

1.25

1.12

1.15

0.89

6.31

2.32

1.84

7.61

12.38

4.57

4.25

1.19

2.95

4.06

7.28

9.79

3.15

4.86

9.70

4.62

3.33

5.11

1.77

tr

0.47

0.17

0.30

0.16

0.11

0.17

0.21

0.11

0 . 12

'III

0.35

0.12

tr

0.17

tr

0.17

0.16

0.08

0.92

116.86

3.08

4.88

1.85

1.92

21.39

127.78

10.70

1.63

2.20

23.65

0.92

1.97

5.11

1.99

0.94

1.92

72.78

0.57

0.58

0.87

0

0

0

O

0

0

U

U

0.

CI .

0.

.91

.13

4

.58

.51

.17

.15

0.47

0.59

0.17

0.17

14

14

76

71

2.40

tr

0.14

0.29

0.15

tr

0.14

0.36

0.32

0.35

0.22

1.17

0.29

0.43

0.49

0.35

1.28

0.44

1.37

1.26

1
une vasière, P - vasière printaimiêre

2 Appréciation ä 1'oei1. L - limpide, TT ~ très turbíde, PT - légèrement turbide.

3 La conductance specifique est presque doublée ã 25°C

CO

V - source jaillíssante, S - source qui suinte ã travers le sol, F - lac ã foin, E - vase enlisante, R - eau de ruisseau qui aboutit ã Q
B



TABLEAU 2 . - Résultats de 1“ana1yse des échant111ons de so1 des vasières O

No de pH 1\/1.0. C N C/N
1'échantí11on1 eau % % %

o.E.c.2 H+é¢h. ca ech. Mg*+e¢h. iöfech. Nfech. Fe*+*e¢h. Mn*'”é¢h. Ec.1\/1.3 EcM+H4
me/100g me/100g me/100g me/100g me/100g

F1

V2

P4

E7

V8

P11

S12

S15

V19

P20

P21

P22

P23

T24

R25

T26

S27

6.1 56.0 32.47 1.75 18.5

6.0 11.3 6.60 0.33 20.0

6.6 3.8 2.20 0.08 27.5

7.4 7.6 4.41 0.20 22.0

6.1 9.3 5.39 0.37 14.6

6.0 17.6 10.23 0.64 16.0

5.8 15.4 8.94 0.59 15.1

6.2 6.7 3.91 0.35 11.2

5.5 40.3 23.38 1.11 21.1

6.7 5.9 3.45 0.25 13.8

5.8 11.4 6.59 0.40 16.5

5.5 2.6 1.54 0.18 8.5

5.8 5.4 3.13 0.21 14.9

7.2 3.9 2.29 0.13 17.6

6.1 8.9 5.19 0.23 22.6

5.7 20.6 11.96 0.57 21.0

6.0 13.7 7.95 0.56 14.2

86.8 21.7

30.9 12.6

15.6 4.1

19.3 nil

37.3 10.3

44.3 11.7

47.3 7.7

28.8 4.3

66.6 19.2

32.4 6.7

39.8 12.7

13.9 7.1

18.1 5.7

12.2 nil

20.4 6.3

46.2 13.4

55.5 15.6

0

8

65

3

2

6

6

9

6

6

0

4

3

0

8

8

4

68

81

47

10

17

17

39

55

55

87

66

91

74

02

65

56

53

0.30

0.23

0.30

0.55

0.27

0.35

0.75

1.15

0.60

0.37

0.55

0.20

0.45

0.27

0.23

0.23

0.35

2

0

0

0

0

0

0

1

1

0

0

0

0

0

1

0

0

O0

40

40

46

84

51

55

80

01

45

40

40

41

41

75

85

45

0.054

0.049

0.022

0.016

0.038

0.016

0.043

0.027

0.054

0.021

0.022

0.022

0.016

0.054

0.016

0.022

0.022

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

O

0

0

0

0

018

039

009

018

054

086

049

090

090

086

148

223

310

153

171

157

171

62

15

10

19

25

26

34

22

44

22

24

6

12

12

13

29

30

0

7

9

5

6

7

4

5

9

4

8

2

2

0

7

7

9

83.7

28-.3

15.0

19.5

35.9

38.4

42.1

26.8

64.1

29.1

37.5

13.3

17.9

12.0

20.0

42.7

46.5

1 ._ _ _ _ _ _ - _ _ __V ~ Vas1e;re avec source Jailhssante, S - source qu1 sumte a travers le sol, F ~ lac a foin, E ~ vase enlísante, R - Vasiere alimentée par un ruisseau,
P - vasière printanière, T - echantillon temoin ã 1'exterieur d'une vasière.

2 C.E .C.: Capacité d'échange cationique .

3 . , . ,Somme des cations metalliques echangeables .

4 Somme des cations metalliques échangeables et hydrogène échangeable.
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