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RESUME

L'étude de différentes caractéristiques dendrométriques de
1'érable a sucre dans 12 groupements forestiers différents situés dans

quatre secteurs indique:

1) qu'il existe des différences entre les groupements

forestiers a4 l'intérieur des secteurs et que ces différences deviennent
. ‘ N Ve )
importantes lorsque le drainage ou 1'épaisseur du dépét varie beaucoup;

2) qu'il existe des différences souvent importantes entre

deux secteurs, que ce soit entre le méme groupenent forestier ou entre
les régressions calculées sans tenir compte des groupements. Ces
différences seraient dues en partie 3 la différence de précipitation

entre les secteurs;

3) que la station forestidre d'Argenteuil est grandement
~
supérieure aux trois autres secteurs sauf pour l'accroissement en

hauteur ol le secteur du lac Doyley est supérieuré

4

4) qu'il y a généralement peu de différence entre les

secteurs des lacs Doyley, Findlay et Usborne, quoique le premier soit
( . tr

constamment supérieur au deuxiéme qui est 3 son tour supérieur au

. ‘ )
troisiéme. b : . '

He
.
Ha
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Cette étude fait aussi ressortir le besoin d'une classifi-
cation écologique pour déterminer 1'étendue des régions ol peuvent

s'appliquer les résultats.
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SUMMARY

The study of diffevent mensuration data on sugar maple in 12

different forest types located in four sectors indicates: N

1) That there are differences among forest typesg within a
sector and that these differences become important when drainage and

deposit thickness vary;

2) That. there are differences, frequently important
between two sectors either within the same fbrest type or between
averages by sector; these dﬁfférences are partly explained by a dif-

férence in precipitation between the sectors;

8) That Argenteuil Forest Station is much better than the

three other sectors except for height growth where Doyley Lake is better;

4) That there is generally little difference between
Doyley, Findlay and Usborre Lakes, although the first one is aZways

superior to the second one which is superior to the third one.

This study also brings out the need for an ecological
classification in order to establish the boundary of the regions where

the results can be appZiedi

A )
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AVANT-PROPOS
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INTRODUCTION

Plusieurs é;udes sur les relatipns entre ies groupements
forestiers et .leur rendement ont été effectuées au Québec au éours.
des derniéres décennies. Parmi cglles-ci.méntionnons les travaux de
Linteau (1959), d;‘Lafond (1969), de Lemieux (1964), de Jurdan£ et
RobergeA(1965), de Jurdant, Dionne, Gérardin et Beaubien (1969), de
Blouin et Grandtner (1971), de Gagnoﬁ et Grandtner (1973), de Marcotte

et Grandtner (1974), de Brown (1974), de Jurdant, Bélair, Gérardin et

Ducruc (1977) et de Majcen (1979).

s

Devant toutes ces informations, les forestiers se posent
de plus en plus déAquestions’sur les possibilités d'utiliser la stra-
tification phytosociologique én aménagement forestier. APlué ce dernier
devient intensif, plus ceux qui sont en faveur de la phﬁtosociblogie
sont convaincus qu'elle devrait servir de base 3 %a stratification -

forestiére.

Pour apporter un élément de réponse 3 ces questions, nous

P » ” 3 - ' P -~ g
avons mesuré plusieurs caractéristiques de 1'érable i sucre (Acer
saccharum Marsh.) dans douze groupements forestiers différents étudiés
et décrits dans quatre secteurs de la zone des foréts feuillues du sud-

ouest québécois. Les douze groupements ne se retrouvent pas tous dans
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\

les quatre secteurs; certains d'entre eux sont seulement dans deux

-

secteurs alors que les autres sont dans un seul.

Le but de cette étude est de présenter et de discuter les
résultats des comparaisons des différentes caractéristiques entre les

groupements forestiers et les secteurs. Ce rapport traite uniquement

de 1'érable & sucre. D'autres rapports traiteront éventuellement des

autres essences commerciales de cette zone.
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CHAPITRE 1

SECTEURS ETUDIES .

La figure 1 montre la localisation des quatre secteurs,
a savoir: la’'Station forestiére d'Argenteuil, le lac Doyley, le lac
Findlay et le lac Usborng. ‘Leur description détaillée se trouve dans
Majcen (1979) et dans Majcen, Ménard et Richard (1979). Le tableau 1

résume les principales caractéristiques des secteurs.

1.1 DONNEES GEOGRAPHIQUES (tableau 1)

La répartition des secteurs se fait d'est‘en ouest a une
latitude nord qui varie de 1° i peine entfe la plus méridionale et la
plus septentrionale. Les altitudes cérrespondent partout quoique
celles de lé Station forestidre d'Argenteuil sént supérieures & celles
des trois autres secteurs. Cette différence est due au fait .que la

Station couvre une superficie beaucoup plus grande.
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. Tableau 1 Données géographiques, météorologiques et forestidres
des secteurs étudiés

Caractéristique Argenteuil Doyley Findlay Usborne
Latitude nord 48°56' a 46°03! 45°53! 45°57" 46°16"
Lohgitude ouest 74°25' a 74°34" 76°08' 76°55" " 76°45"
Altitude 230 a 580 m 210 3 230 m 180 a2 320 m 240 3 380 m
Superficie 116 km? 6 km? 5 km2 6 km?
Température moyenne 3,5°C 4,4°C 4,4°C 4,4°C

annuelle

Température moyenne ~12,4°C -12,4°¢C -12,4°C -12 & -15°C

. de janvier -
Température moyenne 18,0°C 18,3°C 18,3°C 18,3°C

_de juillet ’
Précipitation annuelle 1060 mm 800 mm 800 mm 800 mm
Section forestiére L.4a - L.4c L.4c L.2 - L.4c L.4b - L.4b

_de Rowe (1959) :
Domaine climacique Erablidre & Erablidre Erabliére Erabliére
de Grandtner (1966) bouleau jaune laurentienne laurentienne a bouleau jaune
Dépbts superficiels Tilis Tills Tills Tills
Alluvions Alluvions Alluvions Alluvions
Colluvions - Colluvions Colluvions Colluvions

Dépdts organiques

Dépots organiques

Dépots organiques

Dépbts organiques




1.2 DONNEES METEOROLOGIQUES (tableau 1)

Les données pour Argenteuil proviennent de la station
météorologique de Sainté—Agathe située 3 une dizaine de kilométres
a 1'est de la station forestidre. Les données météoroloéiques pour
leé trois autres secteurs sont extrapolées 3 partir des données de
Ferland et Gagnon (1967) parce qu'il n'y a pas de station météorolo-
gique prés de ces-secteurs. Les secteurs se distinguent par le climat

et la précipitation.

La Station forestié&e est lfendrqit ie plus froid tandis
qﬁe le secteur du lac Usborne seréit légéfement plus froid que les
secteurs des lacs Doyley et Fin&lay. I1 existe une différence trés
importante de précipitafion entre Argenteﬁil et les trois autres sec-
teurs. La Station forestiére occupe 1'endroit le plus humide; plus
on va vers l'ouest plus la précipitation diminue de sorte que le
secteur du lac Doyley serait légérement plus humide que les deux autres

quoique assez différent de la Station forestiere.

1.3 DONNEES FORESTIERES (tableau 1)

On note que, saufrle secteur du lac Doyley qui se situe
complétement dans la section L.4c de Bowe, les trois autres sont 2
la limite de la L.4c et d'une ;ﬁtre section forestiére. On note aussi
qu'Argenteuil et Usborne se-trAuvent dans le méme domaine Elimécique

de Grandtner (1966) tandis que les lacs Doyley et Findlay sont dans

un autre domaine.
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1.4 DEPOTS SUPERFICIELS (tableau 1)

Les mémes dépots de surface se retrouvent dans les quatre
secteurs. Les tills glaciaires sont cependant les plus importants

partout tandis que les alluvions récentes, les colluvions et les dépéts

organiques sont peu répandus.

1.5 GROUPEMENTS FOREST1ERS

Les groupements forestiers sont décrits dans Majcen (1979)
et dans Majcen, Ménard et Richard (1979). L'érable a sucre a &té

échantillonné dans les douze groupements suivants:

1) Erabliére i sucre 3 tilleul d'Amérique et bouleau

jaune (Ers Tia Boj);
{

e

2) FErablidre 3 sucre ostryer de Virginie et orme
d'Amérique (Ers Osv Ora);.

ostryer de Virginie et hétre 3

(Y]
[0

3) Erabliére sucre

grandes feuilles (Ers Osv Heg);

bouleau jaune et hétre & grandes

[

4) Erabliédre 3 sucre

feuilles (Ers Boj Heg);

o -

5) Erabliére

4 sucre 3 bouleau jaune typique (Ers Boj ty);
6) Erabliére 3 sucre i bouleau jaune et orme d'Amérique
(Exrs Boj Ora);
a sucre a tilleul d'Amérique et _chéne rouge

7) Erabliére
(Ers Tia Chr);

tilleul d'Amérique et hétre &

e

"8) Erabliére 3 sucre
grandes feuilles (Ers Tia Heg);

~
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9) Erabliére 3 sucre a tilleul d'Amérique typique (Ers
Tia ty);

10) Trabliére & sucre & tilleul d'Amérique et orme

-

-'d'Amérique (Ers Tia Ora);

11) Erablidre a sucre i ostryer de Virginie et chéne

rouge (Ers Osv Chr);

12) Erablidre i sucre a ostryer de Virginie et hétre 2

grandes feuilles variante a sapin baumier (Ers Osv H;S).

Le tableau 2 indique dans quel secteur ont été échantil-
lonnés les groupements forestiers ainsi que leur importance. Seuls
les peuplements vierges et les ﬁeuplements n'ayant pas subi de coupes
partielles depuis au moins une trentaine. d'années ont été échanﬁil-
lonnés. Ces derﬁiers étaient identifiés cémme peuplements perturbés.
Des compar&isons entre les peuplements vierges et les peupléments
perturbés ont montré qu'il n'y avait pas de différence de sorte que
toutes les observations ont été Frai£ées ensemblé sans tenir compte

des perturbations.
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Tableau 2 Répartition et importance des groupements
forestiers par secteur
Groupement Argenteuil Doyley Findlay Usborne
Ers Tia Boj |Rare - - -
Assez fréquent - - _
Ers Osv Ora Faible superficie
: Assez fréquent _ _ Trés fréquent
Ers Osv Heg Faible superficie Superficie moyenne
) . Trés fréquent _ N _ Trés fréquent
Ers Boj Heg Grande superficie Grande superficie
- Assez fréquent _ - Rare
Ers Boj ty Grande superficie - Superficie moyenne
. Peu fréquent _ _ _
Ers Boj Ora Faible superficie
Ers Tia Chr _ [Assez fréquent Trés fréquent _
' Grande superficie|{Moitié ouest
. _ Trés fréquent Trés fréquent _
Ers Tia Heg Grande superficie|Moitié ouest
. _ Trés fréquent Trés fréquent ..
Ers Tia ty Grande superficie|Moitié ouest
Ers Tia Ora _ Trés rare Assez fréquent -
Faible superficie|Faible superficie
’ "|Rare
Ers Osv Chr - - - Superficie
Ers Osv H—S - ‘ - - Rare

Faible superficie







CHAPITRE 1I

. METHODES

2.T VARIABLES MESUREES SUR LE TERRAIN

La méthode d'échantillonnage a été décriteApar Majcen
(1979). Rappelons cependant qu'elle consistait & choisir, dans un
Premier temps, 1l'emplacement du profil pédologique 4 1'aide de son-
dages 3 1'intérieur du groupement idgntifié au préalable., A Argenteuil,
quatre points d'échantillonnage étaient localisés de facon s&stéma-
tique a ﬁartir de cet emplacement. Dans les trois autres secteurs,
1'emplacement du profil constituait le centre d'une placette d'échan~
tillonnage de 0,1 ha. Tous les arbres de 9 cm et plus inclus dans
les points d'échantillonnage.au‘prisme ou dans ies placettes d'échan-

tillonnage formaient 1'échantillon utilisé dans cette étude.

Les variables suivantes ont été mesurées en tout ou en .
partie sur les arbres échantillonnés: L1'espéce, le diamétre avec

écorce a 1,30 m au-dessus du sol, la hauteur totale, 1'4dge, l'épaisseur
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de-1'écorce, 1l'accroissement des,dix derniéres années et le temps de
passage. Ces quatre derniéres mesures ont été prises 4 1,30 m au-

: « s i
dessus du sol. Le temps de passage est le nombre d'années pour qu'une
tige s'accroisse de 2 cm en diamétfe; il correspond donc au nombre
d'années dans le dernier centimdtre de rayon. Les carottes de son-
" dage prélevées pour compter 1'age ont aussi servi & mesurer l'accrois-

~

sement en diametre de chaque décennie 3 partir du coeur de 1'arbre.

2.2 TRAITEMENT DES DONNEES

Tquteé les données de base onf été compilées sur ordina-
teur suivant trois étapes. Au cours de la premiére, les données ont
été entrées, corrigées et ajustées. L'ajustement qui a dii étre fait
concerne la iongueur de l'accroissement de chacune des décennies
mesurées sur les carottes de sondage. En effet peu d'arbres sont
cylindridues et lorsqu'on additionne les longueurs des décennnies,

il est rare que le.total corresponde au diamétrg de 1'arbre. On a

réparti la différence entre le total et le diamdtre réel proportion-
. s ’

nellement 4 la longueur des décennies.. Au cours de cette étape,

certaines valeurs ont été rejetées, mais uniquement lorsqu'il était

évident qu'elles étaient erratiques.

-

Le choix des modéles de régression et le calcul des
régressions ont été faits au cours de la deuxieme étape. Le tableau 3
montre les neuf felationé qui ont é;é étudiées et les modé}es de
régression qui ont été retenus. -Lors du calcpl des relations entre
1'4ge et le diamétre ainsi qu‘entre.le taux d'accroissément en volume

marchand et le diamétre, toutes les données prélevées sur les carottes

I3
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de sondage a tous les dix ans ont été utilisées et non pas seulement

l'4age total ou l'accroissement des dix derniéres années.

Les symboles et abréviations décrits ci-aprés sont utili-

sés dans le tableau 3 et le seront dans le reste du texte.

Tableau 3 Modeles de régression selon les varlables
dépendantes et 1ndependantes
. Variable Variéble(s) Modeéle de
dépendante indépendante(s) régression
H.T DHP, (DHP)? Parabole
H.T. " Age, (Age)? Parabole
DHP Age, (Age)? Parabole
TDHP DHP Hyperbole
VM nHpP Hyperbole
EE DHP Droite
DHP DHPse Droite
DHPse bHP . Droite
Age =" Age de 1'arbre 2 1,30 m au-desus du sol;
DHP = Diamétre avec écorce mesuré en centimétres a
1,30 m au-dessus du sol;
DHPse = Diameétre sans écorce mesuré en centimétres a
1,30 m au-dessus du sol;
EE = Double épaisseur de 1'écorce mesurée en millimétres
a2 1,30 m au-dessus du sol;
"HT = Hauteur totale mesurée en métres;
TDHP- = Taux d'accroissement en diamétre calculé selon
la formule de Pressler qui se présente comme suit:
= D-4d X 200
D+d t )
t = temps de passage ou nombre d'années pour qu'une
tige s'accroisse de 2 cm en diamétre;
D = diamétre 3 la fin de la période-de t ans;
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d = -diamétre au début de la période de t ans:

TVM = taux d'accroissement en volume marchand calculé
' selon la formule de Meyer qui se lit comme suit:

VM(_i+1) - VM(i-1)

TV = 4 VH@) |

X A(i) x 100

M = volume marchand calculé i partir des tarifs de
cubage de Tremblay (1966) (1'indice indique la
classe de diametre & laquelle on refére);

A(i) = Accroissement annuel courant en diamétre de la
iéme classe de diamétre. .

Dans la troisiéme étape, on a effectué les comparaisons

statistiques entre les régressions en utilisant la procédure décrite

par Kozak (1970) et qui consiste i tester le parallélisme et la coin-

cidence des

régressions. Les régressions ont d'abord été comparées

entre les groupements forestiers d'un méme secteur; ensuite on a com-

paré les régressions d'un méme groupement forestier entre plusieurs

J

secteurs; finalement on a comparé les quatre secteurs entre eux sans

tenir compte des groupements forestiers. .Ces derniéres comparaisons

ont été effectuées pour tenir compte de la stratification actuelle

utilisée en

inventaire et aménagement forestiers. Cette stratifica-

tion est plut6ét basée sur la présence des essences commerciales sans

tenir compte de 1'écologie dans plusieurs cas. Les résultats des tests

statistiques sont présentés uniquement pour les comparaisons dont les

différences

raisons ont

N .

ne sont pas significatives méme si plusieurs autreés compa-

été effectuées.

En plus des comparaisons statistiques, on a aussi évalué

les différences d'ordre pratique résultant de l'application des

régressions.

14
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on a g'abord calculé les tarifs &e cubage a partir des relations™
individuelles. Ces tarifs ont par la suite été appliqués a la méme
'tabie de peuplement pour donner la table de stock. En analysant les
variations en.volume des tables de stock, on peut évaluer 1'impor~

tance des différences.

Dans le cas du taux d'accroissement en diamétre, on a
considéré ce dernier comme étant un taux d'intérét et le diamdtre
comme étant le capital. On a placé ce capital 3 intéréts composés
~ dont’ le taux varie d'année en année pour tenir compte de la var?ation
dans le diaﬁétre. Les intéréts apreés 10 et 20 ans sont équivalents
a4 l'accroissement périodique en diamdtre et leur variation permet

¢

d'évaluer 1'importance des différences.

A

Quant au taux d'accroissement en volume ﬁarchand, on 1'a
fait varier en fonction du diamétre et on.1'a appliqué é une méme
table de stock. L'analyse des variations dans l'accroissement annuel
courant en volume marchand permet .d'évaluer 1'importance des diffé-

rences dans les taux d'accroissement.

Finalement les données sur 1l'écorce et sur les diamétres

avec et sans écorce ont .servi 4 calculer les rapports:

_ DHPse
k= np

_  _DHP
K .~ DHPse

ainsi que le pourcentage du volume d'écorce selon la méthode de Meyer

(1946) : ' ’

Volume d'écorce (p. 100) = (1-k2?) X 100
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CHAPITRE III

RESULTATS

3.1 HAUTEUR EN FONCTION DU DlAMET_RE

Les coefficients de régression et autres statistiques par
secteur et par groupement forestier sont présentés au tableau 15 a
1'annexe A. A noter, ie nombre restreint d'observations ainsi quée
la faib}e représentation des diamétres élevés dans qﬁelques groupements
forestiers. Etant donné cependant que les ;oefficients de corrélation
et les écarts types sont généralement de méme ordre de grandeur, nous
avons traité tous les groupements de la méﬁe facon lors des comparai-

sons.

Le tablegu 4 présente les résultats des tests statistiques
tandis que le.tableau 5 rapporte les volumes provenant de 1'applica-
tion des tarifs de cubage a la méme table de peuple&ent. Les conclu-
sions a tirer des deux séries dé comparaisons concordent. En‘effet;
les différences d'ordre pratidue sént plus faibles entre les groupe-

S .

ments forestiers dont les régressions sont semblables statistiquement.
4
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Tableau 4

Résultats des tests statistiques entre les

régressions de la hauteur totale en fonction

du diamétre

Groupements forestiers ne présentant Valeur de F
Endroit P Ry LT . Parallé- Coinci-
aucune différence significative - :
lisme dence
Argentenil 1) Ers Osv Ora.et Ers Osv Heg 1,10 n.s. | 1,56 n.s
& 2) Ers Tia Boj, Ers Boj ty et Ers Boj Ora| 0,55 n.s. 0,14 n.s
Doyley Ers Tia Heg, Ers Tia ty et Ers Tia Ora 0,34 n.s.| 2,54 n.s
Findlay Ers- Tia Heg et Ers Tia Ora 0,74 n.s. 1,03 n.s
4 -
Usborne Ers Osv Heg, Ers Boj Heg et Ers Boj ty 0,87 n.s.| 0,84 n.s
Argenteuil | 1) Ers Osv Heg 0,92 n.s. | 6,14 ~
et 2) Ers Boj Heg 0,30 n.s. | 0,25 n.s
Usborne 3) Ers Boj ty 0,79 n.s. | 1,83 n.s
Doyley .
et Ers Tia Ora 0,28 n.s. | 6,03 *
Findlay
. Régression commune d'Argenteuil ‘ "
Tous et du lac Findlay 0,43 n.s. | 5,66
n.s. = non significatif
* = significatif au niveau de probabilité de 0,95 mais non a celui

de 0,99

18




Tableau 5

Volume marchand (m3/ha) résultant de 1'application
- des tarifs de cubage de chaque groupement forestier
a la méme table de peuplement N
Endroit g Intervalle des diamétres (cm)
Groupement 8322 26338 . 40454  56et+  Total
Argenteuil Volume marchand (m®/ha)
1 Ers Tia Boj 63,7 81,3 62,6 27,4 -235,0
2 Ers Osv Ora 53,5 72,8 58,6 27,4 212,3
"3 Ers Osv Heg | 55,0 76,5 59,2 25,3 216,0
4 Exrs Boj Heg 57,2 79,3 61,1 26,0 - 223,0
5 Exs Boj ty 61,6 81,4 62,9 27,2 233,1
6 Ers Boj Ora 64,1 79,8 60,8 26,5 231,2
7 243 54,3 74,1 59,1 27,0 214,5
8 1+5+6 62,9 81,0 62,4 27,3 233,6
9 Tous 59,2 78,9 61,3 26,7 226,1
Doyley
1 Ers Tia Chr | 39,2 62,6 48,5 20,6 170,9
2 Ers Tia Heg 68,4 89,2 68,1 29,0 254,7
3 Ers Tia ty 66,0 85,9 64,6 27,4 243,9
4 Ers Tia Ora 67,7 86,5 63,3 26,6 2441
5 2+3+4 67,4 87,5 - 66,4 28,3 249,6
6 Tous 65,4 . 83,2 64,4 28,6 241,6
Findlay .
1 Ers Tia Chr | 49,1 65,7 47,4 19,9 182,1
2 Ers Tia Heg 60,7 78,8 61,5 27,5 228,5
3 Ers Tia ty 54,6 77,0 56,9 23,9 212,4
4 Ers Tia Ora .| 61,5 82;4 64,6 28,5 237,0
5 2+4 61,2 80,9 62,8 27,5 232,4
6 Tous 56,8 77,2 61,2 27,4 222,6
Usborne .
1 Ers Osv Chr | 42,1 53,8 37,8 16,0 . 149,7
2 Ers Osv Heg | 56,4 79,3 62,3 27,0 225,0
3 Ers Osv H-S 46,2 66,8 48,4 20,3 181,7
4 Ers Boj Heg 58,1 76,7 - 59,1 " 25,5 219,4
5 Ers Boj ty 54,2 76,9 61,2 27,1 219,4
6 2+4+5 55,9 77,3 60,4 26,2 219,8
50,6 72,0 58,1 26,7 207,4

7 Tous
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Selon le tébleau 5, la différence entre le volume le plus
fort et le volume le plus faible est de 22,7 m3/ha a Argentéuil, de
83,8 m3/ha au lac Doyley, de 54,9 m3/ha au lac findlay et de 75,3
m3/ha au lac Usborne. Ces différences prennent plus d'ampleur lors-
qu}elles sont multipliées pai des superficies pour obtenir le volume
d'un territoire donné. Il s'ensuit donc que, méme dans un secteur
donné, il existe des différences importantes entre les groupements
forestiers. Il n'est donc pas recommandé a'utiliser la régression
commune de chaque éecteur pour estimer la hauteur en fonction du

diamétre.

Selon les comparaisons impliquant les différences entre
deux secteurs pour un méme groupement forestier, on ne note pas de
différence significative entre les groupements échantillonnés 2
Argenteuil et au lac Usborne. Cependént, la différence'én volume-est
' relativément grande dans le cas de l'érabliére a bouleau jaune typique
(13,% m3/ha). Dans le cas des lacs Doyley et Findlay, seule 1l'éra-
bliere a tilleul et orme n'est pas différente de fagon significative.
I1 en découle que, méme si l’appellati;n est lé méme en deux secteurs
différents, il peut y avoir des différences importantes entre les

groupements forestiers.

La comparaison entre les endro}ts est bien illustrée é la
figure 2. La hauteur la plus élevée se trouve au lac Doyley’alors que
;F plus faible se trouve au lac Usborne.' Celle du lac Findlay n'est
pas différente de facon significative de celle de la station fores-
tiére.d’Argenteuil. A noter que les courbes sont pratiquement paral-
léles sauf 3 l'extrémité supérieure ot le manque de données. joue un

grand rbéle. Les résultats du tableau 5 se présentent de la méme
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Hauteur totale (m)
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Figure 2 Hauteur totale de 1'&rable @ sucre en fonction
du diamétre et du secteur

Doyiey

. Findlay

Usborne
—
Argenteuil

10 20 .30 4 50 60 70
Diamétre (cm) & 1,30 m au-dessus du sol
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fagon. Les valeurs estimées selon les régressions communes sont pré-

~

sentées au tableau 24 3 1'annexe B.

Les résultats des comparaisons peuvent &tre reliés aux
différences entrelles caractéristiques phytosociologiques des;groupe-
ments foresfiers. Ainsi a Argenteuil,.il existe des différences assez
faibles entre les'caractéristiQues qui semblent influencer le déve-
loppement de 1'érable i sucre, soi£ 1'épaisseur et le type de dépdt,
le drainage et la pierrosité. On note qu'a cet éndroit les diffé-

rences en volume sont plus faibleé,

Dans les autres secteurs par contre, il existe des diffé-
rences beaucoup plus marquées. Ainsi, les érabliédres ol l'érable»é
sucre est accompagné de cﬁéne rouge se trouvent sur un dépét plus
mince 3 drainage rapide. Quant a 1l'érabliére 3 ostryer et hétre
variante i sapin, elle se trouve sur des dépo6ts plus minces & forte
pierrosité. Ces différences expliquent les valeurs beaucoup plus
faibles qu'on retrouve dans les groupemenfs forestiers‘concernés car

ces facteurs influencent fortement le développement de 1'érable &

sucre. \ N -

I1 découle de tous les rééultats qu'il est possible de
regrouper des groupements forestiers iorsqu'on veut es£imer la hauteur
de l'érable'éfsucfe en fonction du diamétre et préparer des tarifs de
cubage. Il faut d'abord tenir compte de la similarité entre les
dépots et le drainage. Il faut ensuite ;;nir compte des secteurs et
de la superficie des groupements rencontrés car des différences plus .
faibles réparties sur de grandes étendues peuvent avoir plus d'impor-

. tance que des différences plus grandes réparties sur de petites super-

ficies.
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3.2 TAUX D'ACCROISSEMENT EN DIAMETRE

Selon les données des régressions éu tableau 16 en annexe,
les coefficients de corrélation sont trés élevés dans tous les cas
tandis que les écarts types sont généralement faibles.. I1 y a.a
nouveau quelques régressions basées sur des nombres plus restreints
d'observations méme s'ils correspbndenf aux nombres de décennies.

On note aussi 1'absence de gros diamétres dans quelques cas.

Les résultats des tests §tatiétiqués sont donnés au
tableau 6; les temps de passage qui serveht‘aﬁ calcul Qu taux sont
présentés au tableau 7 tan&is que le tableéu 8 regroupe les accroisse-
ments en diamétre aprés 10 et 20 ans 3 intérét composé. Selon leé
tests étatistiques, il n'existe que 3 groupements a Argenteuil et 2
aullac Findlay qui ne différent pas lorsqu'on coﬂéidére les régressions
par secteur. Quoique les accroissements périodiques ét les temps de

passage confirment ces résultats statistiques, ils permettent d'aller

plus loin.

Le tableau 8 montre qu'apréé 10 ans, 1és accroissements
périodiques basés sur les taux par groupement forestier différent peu
de ceux qui sont basés sur la régression commune. Les différences
sont en général derz ou 3 mm avec un maximum de 9 mm. 'Les Hifférences
'sont‘plus grandes aprés 20 ans d'accroissement, pouvant atteindre 19 mm.
Les temps de paséage se comp&rtent pratiquement de la méme fagon que

l'accroissement aprés 10 ans. Les différences sont généralement

-
i

faibles.
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Tableau 6

Résultats des tests statistiques entre les

régressions du taux d'accroissement en
diamétre en fonttion du diamétre

Valeur de F
‘Endroit Groupements‘fo¥est1ers'ne’pFesegtant Parallé- Coinci-
) aucune différence significative .
lisme dence
Argenteuil | Ers Osv Ora, Ers Boj Heg et Ers Boj ty | 2,85 n.s. 0,97 n.s.
. Toutes les régressions sont
Doyley différentes
Findlay Ers Tia Heg et Ers Tia ty 6,10 * 2,89 n.s.
. Toutes les régressions sont
Usborne crg
différentes
Argenteuil | Toutes les régressions sont
et Usborne | différentes
Doyley :
et Ers Tia Chr 0,46 n.s..} 2,07 n.s.
Findlay
Tous Doyley et Findlay .2,01 n.s. | 1,65 n.s.
n.s. = non significatif
* = significatif au niveau de probabilité de 0,95 mais non 3 celui-
de 0,99 '
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Tableau 7

Temps de passage par classe de diamétre
de 10 cm par groupement forestier

Endroit Classe de diametre (cm) Nombre
' d'obser-
Groupement 20 30 40 50 60 - |vations
Argenteuil Temps de passag%
1. Ers Tia Boj 6,7 6,6 5,9 L-5,3__ 7,5 | 139
2. Ers Osv Ora 5,7 6,0 5,6 6,6 6,9 | 147
3. Ers Osv Heg 6,7 5,6 5,2 6,0 [ 6,0 | -118
4. Ers Boj Heg 6,1 5,8 5,8 5,2 6,3 | 198
5. Ers Boj ty 6,2 6,1 5,9 53 %8 192 |
6. Ers Boj Ora 6,2 5,8 5,8 [ 6,8 8,4 | 131
7. Tous 6,2 6,0 5,7 5,6 6,3 925
Doyley -
1. Ers Tia Chr | 11,7 9,9 : 8,6 9,0 (. 8,0 - | 44
2. Ers Tia Heg 7,7 6,8 6,5 - 7,3 7,9 | 177
3. Ers Tia ty | 8 8,0 8,3 7,0 7,3 76,8 152
4. Ers Tia Ora | 9 7,3 47,6 7,9 9,1 6,5 42
5. Tous ~3 7,8 7,6 7,1 7,5 T T,E | 415
Findlay
[ -
1. Ers Tia Chr 8,8 9,6 | 9,2 12,0 ~ - 152
2. Ers Tia Heg 8,4 8,2 8,1 _ 8,5 | 9,6 152
3. Ers Tia ty 8,3 .8,2 7,6 11,7 - 197
4. Ers Tia Ora 6,6 6,3 6,0 | 4,8 - | 176
5. Tous 7,8 7,9 1,4 8,17 79,6 677
Usborne . ‘ -
) ! -
1. Ers Osv Chr 0,0 10,1 !14,0 - - 94
2. Exrs Osv Heg 8,5 8,0 1 6,2 -7,6 1,5 | 147
3. Ers Osv H-S 0,7 10,3 0,0 - ___-_ 1 127
4. Ers Boj Heg 9,0 8,8 9,4 8,11 10,3 128
5. Ers Boj ty 7,7 6,8 6,5 [ 9,57 9,3 | 159
6. Tous 9,1 8,3 8,3 8,3 9,5 655

Les lignes pointillées entourent les moyennes basées sur moins de

dix observations.
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basé sur 1'intérét composé du taux d'accroissement

Accroissementhpériodique (10 et 20 ans) en diamétre
en diametre

Tableau 8
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‘Les différences observées se rattachent 3 nouveau aux
différences phytosociologiques entre les groupements. forestiers. De

nouveau, les différences les plus faibles se situent & Argenteuil glors
que les écarts les Plus grands se trouvent dans les groupements 2

chéne rouge. Malgré ces différences, les.fégressions communes par
secteur'pourraient:étre utilisées si.la période de prédiction ne

dépasse pas 10 ans. Pour des périodes allant a 20 ans, 1l'emploi des

e . A . ~ . - .
. regressions communes pourrait entrainer des différences importantes.

Les comparaisons impliquant un méme groupement entre deux
secteurs indiquent que seule 1'érabliére 3 tilleul et chéne des lacs
Doyley et Findlay ne présente pas de différence significative et

pratique. Il s'ensuit donc & nouveau que des grou ements ayant la
q groupem

méme appellation peuvent &tre différents selon les secteurs.

La figure 3 illustre les différences entre les régressioﬁs
communes de chaque secteur. La station“forestiére d'Arggnteuil a un
taux largement supérieur (20 4 35 p. 100) & ceux des lacs Doyley et
Findlay qui sont pratiquement identiques. Le taux d'accroissement en
.diaméfre le plus faible se trouve au lac Usborne. Comme dans le cas
de la hauteur en fonction du diaﬁétre, les courbes sont paralléles
de sorte que les différénces sont relativement constantes. Ces
derniers résultats indiquent donc qu'il existe des différences impor-
taﬁtes entre les secteurs de sorte qu'une régression ne peut &tre
appliquée dans un.autre territoire sans vérifier si les conditigns'

du milieu et du climat se ressemblent. Les valeurs estimées selon les

régressions communes sont données au tableau 25 3 1'annexe B. '

27


bousy2
Rectangle 

bousy2
Rectangle 


09.

‘[0S np snssap-ne mw Qg7 B (WD) aazawerd
0s oy - 0c ) 0z

suxogs(
LeTputq 1319 LeThoQ——--—0

TTInajuaday

In2309s Np 39.213WETp np
UOT1DUOF U2 DIdNS B 9[qERIY,T P SIIJWETP US JUSWSSSTOIIDR,p XNBJ

€ 2an81g

L0°T

FGCT

P Xnej

TO1230®

P U@ JUSWISST

auweT

(oot *d) =213

28



3.3 TAUX D'ACCROISSEMENT EN VOLUME. MARCHAND

Le tableau 17 en annexe’dqnne les poefficiénts de régres-
sion et autres.statistiQues par secteur et par groﬁpément forestier.
Les nombres d'observations correspondent aux nombres de décennies qui
ont été utilisées pour calculer les accroissements en aiamétre; sauf
quelques exceptions, ils sont élevés. Les. coefficients de corrélation’
son£ tous trés élevés tandis que les éqarts‘types varient peu sauf

quelques exceptions.

Selon les tests statistiques;.toutes les comﬁaraisons
donnent des différences significativeg. Ces résultats ne sont pas
entiérement confirmés par les données des tableaux 9 et 10. Le
tableau 9 présente 1'accroissement annuel en diametre en fonction du .
diamétre. Ces valeurs sont utilisées dans le calcul du taux d'accrois-
sement en volume. Elles permettent de souliéner 3 nouveau qu'il existe
peu de différence entre les accroissements en diamétre dans un secteur
donné sauf dans les stations extrémes. L'accroissement en diamétre
n'explique donc pas les différences dans les taux d'accfoissgment en

volume; les tarifs de cubage seraient donc un facteur de différencia-

tion dans ce cas.

Le tableau 10 donné les accroissements annuels résultant
de 1'app1ication des taux a une méme téble de stock. La différence
entre le plus fort et le p%?s faible accroissement est de 1,04 m3/ha
3 Argenteuil de 0,81 m3/ha au lac Doyley, de 1,99 m3;£a au lac Findlay

et de 3,52 m3/ha au lac Usborne. Ces différences sont accentuées

lorsqu'elles sont reportées sur plusieurs années et sur de grandes
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Tableau 9

Accroissement annuel périodique én diamdtre .(mm)
par classe de diamétre de 10 cm par groupement

forestier

dix observations

30

Endroit Classe de diameétre (cm) Nombre
! : d'obser-
Groupement ‘10 20 30 40 50 60 | vations
Accroissement en diamétre (mm)

Argenteuil |
1. Ers Tia Boj | 3,4 . 3,7 3,6 3,8 4,6 3,5 446
2. Ers Osv Ora | 3,1 3,7 3,8 4,2 3,5 3,1 528
3. Ers Osv Heg | 3,2 3,7 4,3 4,1 3,6 1_3,5 441
4. Ers Boj Heg | 3,1 4,0 4,4 4,1 4,0 3,6 1082
5. Ers Boj ty 3,4 4,1 3,2 3,9 _4,2 4,2 814
6. Ers Boj Ora | 3,9 . 4,1 4,22 3,8 | 4,0 2,3 | 416
7. Tous 3,3 3,9 3,9 4,0 4,0 . 3,5 3727

Doyley . .

1. Ers Tia Chr | 2,2 2,5 2,5 | 2,6 2,6 - 87
2. Ers Tia Heg | 2,7 3,0 3,2 3,35 2,6 | 2,8 357
3. Ers Tia ty | 2,8 2,8 _2,9 3,0 2,7 ! 2,9 294
4. Ers Tia Ora | 3,1 2,8 1.2,9 2,1 3,0 - 71
5. Tous 2,7 2,9 2,9 3,0 2,77 2,8 809
| Findlay
1. Ers Tia Chr | 2,2 2,4 2,3 2,2~ "= "7-77 291
2. Ers Tia Heg | 2,4 2,7 2,6 2,672,577 2,3 293
.3. Ers Tia ty 2,3 2,4 2,4 2,6. 1 1,8 - 409
4. Ers Tia Ora | 2,8 3,2 3,3 3,4 1,6 - 325
5. Tous 2,4 2,7 2,6 2,7 2,37 2,3 1318
]

Usborne \
1. Ers Osv Chr | 2,2 2,0 1,9 i 1,9 - ~~ =7 163
2. Ers Osv Heg | 2,4 2,5 2,7 2,7 | 2,4 7 - 284

' 3..Ers Osv H-S | 2,1 2,0 2,0 2,0 ~"="""7="1 302
4. Exrs Boj Heg | 2,4 2,4 2,4 2,2 2,4 - < 259
5. Ers Boj ty | 2,6 3,0 3,0 2,8 2,4 - 288
6. Tous 2,4 2,4, .2,5 2,4 2,4 - .1296
. Les lignes poiﬂfillées entourent les moyehnes basées sur moins de




\

Tableau 10 Accroissement annuel courant en volume marchand brut
(m3®/ha) par groupement forestier

Endroit Intervalle des diamétres (cm) Taux
' . L. moyen

Groupement 8 222 24 3 38 40 a 54 56 et + Total | p. 100

Argenteuil ' Accroissement annuel courant (m3/ha)
1. Ers Tia Boj 4,14 2,58 1,16 0,28 = 8,16 3,30
2. Ers Osv Ora | - 3,98 2,79 1,45 0,46 8,68 | 3,50
3. Ers Osv Heg 4,56 2,91 1,35 0,35 9,17 3,70
4. Ers Boj Heg 4,49 2,97 1,44 0,41 9,31 3,76
5. Ers Boj 'ty 4,57 2,78 1,20 0,27 8,82 3,56
6. Ers Boj Ora 4,51 2,72 1,16 0,25 8,64 3,49
7. Toutes 4,41 2,83 1,31 . 0,35 8,90 3,59
Do&ley
1. Ers Tia Chr | 2,51 1,86 1,02 - 5,39 | 2,48
2. Ers Tia Heg 3,32 2,23 1,10 - . 6,65 | 3,06
3. Ers Tia ty 3,35 2,04 0,88 - 6,27 | 2,88
4. Ers Tia Ora 3,02 2,04 1,02 - 6,08 2,79
5. Tous | 3,22 2,09 0,99 - 6,30 2,90
Findlay
1. Ers Tia Chr | 2,59 1,67 0,79 - 5,05 2,32
2. Ers Tia Heg 2,84 1,89 0,92 - 5,65 2,60
3. Ers Tia ty 2,84 1,68 0,69 - 5,21 2,39
4. Ers Tia Ora 3,40 2,47 1,34 - 7521 3,31
5. Tous 2,92 1,93 0,94 - 5,79 2,66
Usborne A _
1. Ers Osv Chr 2,36 1,10~ 0,25 - 3,71 1,71
2. Ers Osv Heg 2,94 . 1,88 0,88 - 5,70 2,62
3. Ers Osv H-S | 2,50 1,42 0,54 - 4,46 | 2,05
4. Ers Boj Heg | 2,82 1,70 0,72 - 5,24 | 2,41
5. Ers Boj ty 3,28 2,26 1,16 - 6,70 | A 3,08
6. Tous ‘ 2,82 1,75 0,78 - 5,35 2,46
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superficies. Il s'ensuit donc que, méme dans un secteur donné, il
existe des différences importantes entre les groupements forestiers.
Il n'est donc pas recommandé d'utiliser la régression commune de

chaque secteur.

Les tableaux 9 et 10 ne laissent subsister aucun doute;
il existe des différences importantes entre les secteurs peu importe

~

que ce soit entre les groupements ayant la méme apﬁellation ou entre

.

les régressions communes. Méme si un groupement forestier porte le

méme nom dans deux secteurs différents, il n'a pas le méme taux

d'accroissement en -volume marchand.

La figure 4, basée sur les régressions communes, illustre
bien les différences entre les secteurs. La station forestiére
d'Argenteuil a un taux grandement supérieur aux autres. Les lacs
Doyley et Findlay ont des courbes paralléles'et trés rapprochées
tandis que le lac Usborne s'abaisse vers la fin. Les donﬂées insuf-
fisantes dans les cla;ses de diametre élevées peuvent expliquef cette

" situation. A toutes fins pratiques, la station forestidre d’Argeﬁteuil
se détache nettement des trois autres endroits. La différence‘entre
ces derniers est trés faible. Les valeurs estimées sont présentées

au tableau 26 3 1'annexe B.

”

I1 découle de ces résultats qu'il est possible de regrouper
certains groupements foréstiers pour estimer le taux d'accroissement en
volume marchand de 1'érable a sﬁcre dans un secteur donné. Il s'agit
de suivre les mémes régles que dans le cas de la hauteur en fonction
du diameétre, soit tenir compte des dépdts ét du dréinage, des secteurs
et de la superficie des groupements. ILa phy;osociologie peut donc -
étre 3 nouveau trés utile pour\établir les regroupements.
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Taux d'accroissement en volume marchand (p. lOd)

Figure 4

Taux d'accroissement en volume marchand de 1'@rable
3 sucre en fonction du diamétre et du secteur

*
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3.4 ECORCE ET DIAMETRE AVEC OU SANS ECORCE"
. o

Les résultats rapportés dans cette section s'appliquent

-

aux régressions:

Ecorce = Bo + B; DHP

DHP

H

Bo + B; DHPse

DHPse

Bo + B1 DHP

Les coefficients de régression et autres statistiques sont présentés

\

aux tableaux 18 a4 20 en annexe tandis que le tableau 21 donne les
rapports entre les diamétres avec et sans écorce ainsi que les pouf-
centages d'écorce. Les nombres d'observations et 1'intervalle des

diametres observés sont généralement trés satisfaisants ainsi que les

écarts types et les coefficients de corrélation.

Les résultats des tests statistiques présentés au tableﬁu 11
indiquént que méme 3 l’inﬁérieur des secteurs, il y a des différénces
significatives entre certains éfoupements forestiers, sauf au lac
Usborne ol tous sont égaux. Les différences entre les,régressions
individuelles et la régression communé de chaque secteﬁr sont cepen-
dant minimes. .La‘différence maximum est de 5 mm & Argenteuil et aﬁ
lac Findlay, de 7 mm au lac Doyley et de 3 mm au lac ﬁsbornel Ces
différences ne sont certes pas suffisantes pour justifier 1'emploi des
régressions individuelles dans chaque secteur; la régression commune

peut donc étre utilisée sans crainte.

« Les comparaisons impliquant un méme groupement échantil-

lonné dans deux secteurs indiquent que seule 1'érablidre 3 tilleul et
chéne rouge des lacs Doyley et Findlay ne présente pas de différences

/
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Tableau 11 Résultats des tests statlsthues entre les
régressions de la double epalsseur d'écorce
en fonctlon du diametre

\

Valeur de F
. Groupements forestiers ne présentant
Endroit . ez P . . -
aucune différence significative Parallé- | Coinci-
lisme dence

) 1) Ers Tia Boj, Ers Boj Heg, Ers Boj ty et «
Argenteuil Ers Boj Ora 3,07 1,05 n.s.

2) Ers Osv Ora et Ers Osv Heg 1,85 n.s.|1,83 n.s.
Doyley | Ers Tia Heg ét Ers Tia ty - 0,10.n.s. 6,61 *
Findlay ’Ers‘Tia Chr, Ers Tia Heg et Ers Tia ty 1,79 n.s.}1,04 n.s.
Usborne Toutes les régressidns sont égalgs 1,36 n.s. 1,45 n.s.

N

Argenteuil Toutes les régressions sont différentes

et Usborne

Doyley et . - ‘ - o

Findlay Ers Tia Chr 3,98 0,54 n.s.
| Tous Toutes les régressions sont différentes

n.s. = non significafif

& =

significatif au niveau de probabilité de 0,95 mais non & celui de 0,99
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-statistiques entre les groupemenfs ayant la méme appellation mais

situés en des secteurs différents.

s

Les tests statistiques indiquent aussi qu'il y a des diffé-
renceé significatives entre ies régressions communes des divers sec-
teurs. La figure 5 illustre bien qu'il existe peu’de diffé;ehce entre
1'écorce aux lacs Doyley, Findlay et Hsborne'alors que celle de la
station forestiére d'Argenteuil est beaucoup plus mince. La différence
entre cette derniére et les autres atteint mémé 1,7 em. Il y aurait
donc lieu de séparer Argenteuil des autres secteurs. Ces résﬁltats
sont d'ailleurs confirmés aux figures 6 et 7,\§ui représentent les
relations entre les diamétres aveé et sans ééorce, ainsi qu'aux tableaux
21, 27 et 28 en annexe. Il en ressort que l'épaisseur de 1l'écorce
est étroitement reliée 3 l'accroissement en diamétre. Plus ce dernier
est élevé, plus 1'écorce eét mince. Ainsi, & Argenteuil, 1'écorce -

représente 14,4 p. 100 du volume alors qu'aux autres endroits, ce pour-

centage varie entre 18,5 et 21,0.’

La conclusion, 'qui recommande d'utiliser des régressions
par secteur, rejoint celle de Honer et Alemdag -(1972). Ces derniers
ont trouvé des‘différences significatives entre les‘régions et recom-
mandent de développer des régressions séparées par région lorsque des
résultats plus précis sont requis. Il s'agit de définir 1'étendue

d'une région a 1'aide de la phytosociologie.

3.5 RELATIONS AVEC L'AGE

Les relations basées sur 1'4ge dans une forét inéquienne
ne peuvent avoir la méme signification que dans une forét équienne.

I3
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Double épaisseur ‘de 1'&corce (mm)
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Figure 5 Double &paisseur de 1'écorce de 1'érable & sucre en

fonction du diamétre et du secteur
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(cm) 3 1,30 m au-dessus du sol

Diamétre avec &corce

38

"30

60

50

40 4

204

104

Figure ‘6
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Diamétre avec &corce de 1'érable 3 sucre en fonction

du diamétre sans &corce et du secteur
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Figure 7
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Il s'agit en fait de relations basées sur l'ége‘des individus et non
sur 1'age moyen de peuplements car ce dernier n'existe pas dans un

) 4
peuplement inéquienne.

3.5.1 HAUTEUR EN FONCTION DE L'AGE

Lgs coefficients de régression et autres statistiques
sont présentés au tableau 22 en annexe. On y note en particulier des
coefficients de corrélation faibles et des écarts types élevéé. Ces
véleuré sont dues a ia forte variation qui existe entre les individus.
De plus, p1u§ieurs régressions sont basées sur un tres petit nombre

d'observations.

Compte tenu de ces nombres aux lacs Doyley, Findlay et
Usborne, les tests statistiques ont été faits uniquement pour la sta-

tion forestiere d'Argenteuil. Ils indiquent‘qu'on peut y regrouper:

1) Ers Tia Boj, Ers Osv Heg et Ers Boj Heg;

2) Ers Boj ty et Ers Boj Ora.

Cependant, selon l'usage qu'on en fait, il ne semble pas nécessaire

d'y utiliser les régressions individuelles.

Les différences entre les régressions communes des divers
secteurs sont illustrées a la figure 8 et au tableau 29 a 1'annexe B.
La différepce entre le lac Doyley et la station forestiére d'Argenteuil
estipratiquement nulle alors qu'elle est beaucoup plus grande entre
les lacs Findlay et_Usborne. I1 y aurait donc lieu d'utiliser les
régressions commﬁnes de chaque secteur méme si Argenteuil et le lac

Do&ley sont pratiquement semblables.

40


bousy2
Rectangle 

bousy2
Rectangle 


Hauteur totale (m)

Figure 8

Hauteur totale de 1'érable 3 sucre en fonction de
1'3ge et du secteur °
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Lorsqu'on éompare les courbes.della figure 8 a4 celles de
la figure 2, on remarque que seules les courbes d}Argenteuil ont la
méme allure et atteignent la méme'hauteur maximum. LésxtroisAautres
courbes différent seibn qu'elles sont reliées au diamétre ou a 1l'age.
Ces différences ne péuvent s'expliquer qué par le pétit nombre
d'observations dispoﬁibles, particuliérement aux extrémitéé supérieures

des courbes. . ,

3.5.2 DIAMETRE EN FONCTION DE I'AGE

Le tableau 23 en annexe donne les coefficients de régres-
sion et autres statistiques se rapportant 3 ces relations. On y
remarque que presque toutes les régressions sont basées sur un grand
nombre d'observations parce que les données par décennie ont été uti-
lisées. Les coefficients de corrélation sont généralement élevés
ainsi que certains écarts types. Finalement, certaines régressions
sont du premier degré alors que d'autres sont du deuxiéme. Le-
premier degré a été retenﬁ lorsque B, ét;it positif pour évite; d'uti-
‘liser un modéle contraire & la nature. Ces relations représentent,
en quelque sorte, 1e.dévelopfement moyen d'un érable a sucre dans

un peuplement inéquienne puisqu'elles sont basées sur les accroisse-

ments des individus par décennie.

- 1

\

Lées résultats des tests étatistiqugs au tableau 12 montrent
qu'on ne peu£ regrouper tous les groupements forestiers a 1'intérieur
d'un méme secteur. Cependant, si 1'on se reporte aux données des
accroissements annuels courants (tableau 13) et des accroissements
* annuels moyens en diamétre (tableau 14), on remarque qu'en général il

existe peu de différence entre les valeurs par groupement forestier et
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Tableau 12

du diameétre en fonction de l'age

Résultats des tests statistiques entre les régressions

Valeur de F
Endroit »Groupements_fogestlerszne.p?esegtant Parallé- Colnci~
aucune différence significative .
lisme dence
: . 1) Ers Tia Boj et Ers Boj ty 1,53 n.s.| 0,73 n.s
Argentenil | ,3 § ¢ Ogv Heg et Ers Boj Heg 5,06 * | 3,78 *
Doyley Ers Tia Heg et Ers Tia Ora 1,36 n.s.| 4,62 %
Findlay Ers Tia Heg et Ers Tia ty 4,09 0,75 n.s
Usborne 1) Ers Osv Chr et Ers Osv H-S 0,27 n.s.| 0,85 n.s
2) Ers Osv Heg et Ers Boj Heg 0,50 n.s.| 0,60 n.s
. Argenteuil Toutes les régressions sont
et Usborne différentes
Doyley ~
et Ers Tia Chr 1,24 n.s.| 0,15 n.s.
Findlay
Tous Toutes les régressions communes
S sont différentes
.s. = non significatif -
* = significatif au niveau de probabilité de 0,95 main non & celui
de 0,99 :
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Accroissement annuel courant en diamétre (mm)
en fonction de 1'dge par groupement forestier

Tabieau 13
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Accroissement annuel moyen en diamétre (mm)

Tableau 14

en fonction de 1'adge par groupement forestier
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Les lignes pointillées entourent les moyennes bas&es sur moin

observations
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les valeurs moyennes par secteur. A nouveau, la présence du chéne

Y
“

rouge est accompagnée de valeurs plus faibles particuliérement au
lac Doyley. Malgré cela, on pourrait utiliser les valeurs communes

par secteur.

Les comparaisons statistiques impliquant un groupement
forestief ét deux secteurs montrent que seule 1l'érabliére a tilleul
et chéne rouge des lacs Doyley et Findlay ne differe pasl On note de
plus que leurs accroissements différent peu. Quant aux autres groupe-
ments ayapt la méme appellation, ceux d'Argenteuilvont des accroisse-
ments largement supérieurs a ceux du laé Usborne tandis que ceux du
lac Doyley sont constamment supérieurs i ceux du lac Findlay. Il

N

existe donc des différences parfois importantes entre des groupements

ayant la méme appellation et situés dans des secteurs différents.

Selon les tests statistiques, il y a ausssi des différénces
significativgs entre les régressions communes des différents secteurs.
Ces différences sont bien visibles sur les figufes 9 et 10 ainsi que
dans les tableaux 13, 14 et 30. La station forestiére d’Argeﬁteuil,
présente les meilleurs accroissements, suivie dans 1l'ordre des lacé
Doyley, Findlay et Usborne. La différence entre ces deux derniers est

cependant tres faible.

»

Aprés avoir analysé toutes les variabies, on remarque

‘ qu'Argenteuil se classe généralement premier, suivi du lac Doyley sauf
pour les tarifs de cubage basés sur la hauteur en fonction du diamétre.
Les relations entre 1'age et le diamétre permettent d'expliquer ce

qui semble étre une anomalie. °
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Diamétre (ém) 3 1,30 m au-dessus du sol
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Diamétre de 1'érable & sucre en fonction de

1'3dge et.du secteur 3
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Accroissement annuel en diamétre (mm) '3 1,30 m au-dessus du sol
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Accroissement annuel courant (A.A.C;) et accroissement annuel
moyen (A.A.M.) en diamétre de 1'érable & sucre en fonction de
1'dge et du secteur
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Selon les figures 8 et 9, la h;uteur au lac Doyley a un
dge donné est sensibiement.la méme qu'ad Argenteuil tandis que le dia- -
métre est plus faible. Puisque la méme haﬁteur correspond a un dia-.
metre plus faible, la hauteur en fonction dﬁ diamétre donne donc une
courbe plus élevée au lac Doyley et p;r-le fait méme un tarif’de
cubage plus fort. Par contre, l'accroissement annuel en hauteur serait

sensiblement le méme dans les deux secteurs, mais non 1l'accroissement

en diamétre, comme on l'a vu précédemment.
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CONCLUSION . ~ .

Au cours de ce travail, nous avons effectué de nombreuses

comparaisons et obtenu des résultats qui peuvent sembler plus ou moins
\ M .
constants puisqu'ils varient souvent selon la variable utilisée. Il

s

en ressort cependant certaines conclusions générales que nous allons

tenter de dégager. .

Pour toutes les variables utilisées, il existe des diffé-
rences, souvent significatives, entre les groupements forestiers d'un
méme secteur. Ces résultats tendent & démontrer que les différences
au niveau de lg végétatioﬁ et des sols qui ont servi a séparer les

groupements lors de leur description phytosociologique se réflétent

au niveau des variables dendrométriques. Les caractéristiques qui

S

semblent influencer le plus 1'érable 3 sucre a 1'intérieur d'un secteur
sont 1l'épaisseur et la pierrosité du dépdt ainsi que le drainage. Il

est donc recommandé de regrouper selon ces critéres a l'intérieur d'un

~

s

secteur donné.

N

Lorsqu'on a comparé les groupements forestiers échantil-
lonnés dans deux secteurs, on a généralement'noté des différences.
Ainsi, la station forestiére d'Argenteuil s'avére beaucoup plus pro-

\

ductive que le secteur du lac Usborme. Ces deux secteurs sont trés
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I3

éloignés 1l'un de l'autre et la précipitation y est trés différente.

Les différences entre les groupements des lacs Doyley et Findlay sont
,8énéralement plus faibles, quoique les groupements du lac Doyley sont

'

supérieurs, probablement & cause de la précipitation plus élevée.

Les comparaisons entre-les régressions communes de chaque
secteur donnent des résultats trés intéressants. La sfation forestiére
d'A¥genteuil est bonne premiére en ce qui a trait 34 1'accroissement en
diamétre et én volume ainsi qu'ad la faible épaisseur de 1'écorce;

lt'accroissement en hauteur est sensiblement le méme qu'au lac Doyley

mais supérieur a celui des deux autres secteurs. L'accroissement en
diamétre et en volume différe peu entre les lacs Doyley et Findlay,
ot il est un peu plus élevé qu'au lac Usborne. Quant & 1'épaisseur

de 1l'écorce, elle est la méme dans ces trois secteurs.
b

La supériorité d'Argenteuil s'explique par la différence

de précipitation méme si la station se trouve dans le méme domaine

1

climacique que le lac Usborne. Quant aux lacs Doyley et Findla&, ils
se situent tous les deux dans‘l'érabliére laurentienne de Grandtner

(1966) et partiellement dans la méme section forestiére. Les diffé-

\ .

rences légéres entre les deux secteurs seraient aussi expliquées par

la précipitation.

-

. De tous ces résultats, il ressort que le développement de
1'érable a sucre varie peu & l'intérieur d'une région sauf sur les
stations & drainage rapide et sur les dépdts minces ou pierreux. La-

tache suivante est donc de définir les régions a l'intérieur des-

i

quelles prévalent les mémes conditions. Seule une classification

~

écologique pourra y arriver.
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ANNEXE A

NOMBRE D'OBSERVATIONS, COEFFICIENTS D'E‘REGRESSION,
ECART TYPE’, COEFFICIENTS DE ‘CORRELATION ET
LIMITES DES REGRESSION S PAR VARIABLE
DEPENDANTE PAR GROUPEMENT FORESTIER

55


bousy2
Rectangle 

bousy2
Rectangle 


P

Tableau 15

Equations de régression pour estimer la hauteur

totale en fonction du diamétre par secteur par
groupement. forestier
H.T. = By + By (DHP) + Bo (DHP)2

Coefficents de régression | 5 . | Limites
Groupement Nombre Ecart | Corré-
Bo By B, type | lation | DHP (cm)
Argenteuil .
1. Ers Tia Boj 81 11,93 0,422 -0,00335 | 3,45 0,57 8 - 62
2. Exs Osv Ora| 113 9,96 0,375 -0,00210 | 2,74 0,78 8 - 62
3. Ers Osv Heg 78 7,89 0,581 -0,00551 | 2,78 0,72 8 - 56
4. Ers Boj Heg| 175 7,99 0,614 -0,00594 | 2,61 0,73 8 - 60
5. Ers Boj ty 159 10,26 0,512 -0,00446 | 2,88 0,68 8 - 60
6. Ers Boj Ora{ 109 - 12,76 0,369 -0,00293 | 2,43 0,62 8 - 56
7. (2+3) 191 - 9,61 0,421 -0,00283 | 2,76 0,75 8 - 62
8. (1+5+6) 349 11,42 0,446 -0,00366 | 2,88 0,66 8 - 62
9. Tous 715 10,01 0,489 -0,00413 | 2,87 0,69 8 - 62
Doyley
" 1. Ers Tia Chr 22 3,53 0,644 -0,00675 | 2,14 0,86 | 8 - 46
2. Ers Tia Heg 83 10,83 0,593 -0,00556 | 2,39 0,80 8 - 60
3. Ers Tia ty | 68 10,38 0,596 -0,00603 | 2,03 0,84 8 - 56
4. Ers Tia Ora 21 10,30 0,650 -0,00749 | 1,27 0,88 8 - 42
5. (2+3+4) 172 10,82 0,580 -0,00557 | 2,16 0,82 8 - 60
" 6. Tous 193 12,28 0,421 ~-0,00315 | 2,88 0,69 .8 - 60
Findlay
1. Ers Tia Chr 70 7,19 0,572 -0,00733 | 1,66 0,74 8 - 42
2. Ers Tia Heg 68 11,39 0,404 -0,00290 | 2,39 0,77 8 - 58
3. Ers Tia ty 86 5,66 0,777 -0,00929 | 2,01 0,81 8 - 42
4. Exrs Tia Ora 98 10,11 0,514 -0,00409 | 2,40 0,76 8 - 52
5. (2+4) - 166 | 10,47 0,487 -0,00403 | 2,39 0,76 8 - 58
6. Tous 322 9,63, 0,464 -0,00342. | 2,47 0,74 8 - 58
Usborne.
1. Ers Osv Chr 51 5,56 0,642 -0,01130 | 1,52 0,58 8 - 38
2. Ers Osv Heg 62 7,92 0,594 -0,00524 | 2,56 0,75 8 - 60
3. Ers Osv H-S 66 3,99 0,775 -0,01022 | 1,56 0,84 8 - 42
4. Ers Boj Heg 50 10,11 0,466 -0,00409 | 1,82 0,82 8 - 60
5. Ers Boj ty 66 7,95 0,546 -0,00439 | 2,23 0,81 8 - 60
6. (2+4+5) 178 . 8,49 0,545 -0,00478 | 2,25 0,79 8 - 60
7. Tous ' 295 8,27 0,454 -0,00309 | 2,62 0,74 8 - 60
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Tableau 16

Equations de régression pour estimer le taux
d'accroissement en diamétre en fonction du

diamétre par secteur par groupement forestier
TDHP = By + B;/DHPae

Coefficients de

Ecart

régression - Corré- | Limites
Groupement Nombre . type lation | DHP (cm)
Bo B1 '
Argenteuil
1. Ers Tia Boj 138 0,353 19,81 0,14 0,93" 8 - 70
2. Ers Osv Ora 149 . 0,168 27,43 0,19 0,95 8 - 70
3. Ers Osv Heg 115 0,482 18,65 0,19 0,89 8 - 58
4. Ers Boj Heg 198 0,213 26,05 0,16 0,95 8 - 170
5. Ers Boj ty 192 0,222 25,55 0,10 0,98 8 - 68
6. Ers Boj Ora 131 0,390 21,79 0,15 0,94 8 ~ 62
7. (2+4+5) 539 0,203 26,31 0,16 0,96 8 - 170
8. Tous 923 0,277 23,88 0,17 0,94 .8 -170
Doyley .
1. Ers Tia Chr b4 0,252 14,59 .1} 0,11 0,89 8 - 48
2. Ers Tia Heg 174 0,261 19,53 0,12 0,97 8 - 64
3. Ers Tia ty 148 0,185 19,65 0,08 0,98 8 - 64
4. Ers Tia Ora 41 0,193 20,84 0,24 0,89 .8 - 64
5. Tous 407 0,203 19,75 0,14 0,95 8 7.64
Findlay ! .
1. Ers Tia Chr-| 142 0,247 -15,36 0,10 0,96 8 - 50
2. Ers Tia Heg 148 0,156 19,05 0,10 0,98 ‘8 - 170
3. Ers Tia ty 193 0,113 20,23 0,11 0,97 8 - 50
4. Ers Tia Ora 171 0,353 21,74 0,08 0,99 8 - 52
5. (2+3) 341 0,137 19,62 0,10 0,98 8§ - 70
6. Tous 654 0,224 19,02 0,21 0,90 8 - 70
Usborne .
1. Ers Osv Chr 90 0,012 18,73 0,05 0,99 8 - 36
2. Ers Osv Heg | 144 0,175 19,43 0,10 0,97 8 - 58
3. Ers Osv H-S 123 0,155 14,63 0,07 0,97 8 - 42
4. Exrs Boj Heg 124 0,053 19,77 0,08 0,97 8 - 58
5. Ers Boj ty 155 0,260 19,84 | 0,14 0,96 8 - 70
6. Tous 636 0,134 18,71 0,17 0,92 8 - 70
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Tableau 17 Equations de régression pour estimer le taux
d'accroissement en volume marchand en fonction
du diamétre par secteur par groupement forestier
TVM = By + B;/DHPae s

Coefficients de - .
Groupement Nombre régression Ecart | Corré- | Limites
) P type lation | DHP (cm)
Bo By
Argenteuil
1. Ers Tia Boj 355 -1,258 131,59 | 0,41 0,98 8 - 62
2. Ers Osv Ora 389 -0,404 112,78 | 0,25 0,99 8 - 58
3. Exrs Osv Heg 343 -1,212 141,91 | 0,59 0,97 8 - 54
4. Ers Boj Heg 836 -0,930 135,32 | 0,19 0,99 8 - 66
5. Ers Boj ty 583 -1,551 147,77 | 0,36 0,98 8 - 66
6. Ers Boj Ora 340 -1,604 147,17 | 0,23 0,99 8 - 54
7. Tous ~ 2846 -1,138 136,64 | 0,42 0,98 8 - 66
Doyley
1. Ers Tia Chr 82 -0,016 67,17 | 0,21 | -0,98 8 - 44
2. Ers Tia Heg 278 -0,613 98,89 | 0,29 0,99 8 - 60
3. Ers Tia ty 224 -1,152 108,66 | 0,30 0,99 8 - 58
4. Ers Tia Ora 51 -0,508 88,98 1 0,25 0,98 8 - 46
5. Tous 635 -0,777 99,02 | 0,44 0,97 8 - 60
Findlay
1. Exs Tia Chr 194 -0,632 79,65 | 0,24 - 0,98 8 - 38
2. Ers Tia Heg 212 -0,558 85,11 | 0,15 0,99 8 - 64
3. Ers Tia ty 305 -1,104 94,34 | 0,21 0,99 8 - 46
4, Ers Tia Ora 241 -0,130 92,85 | 0,18 0,99 8 - 44
5. Tous . 952 -0,599 87,99 | 0,51 0,94 8 - 64
Usborne
1. Ers Osv Chr 93 -1,664 90,91 | 0,22 0,98 8 - 32
2. Ers Osv Heg 223 -0,759 91,08 | 0,27 0,98 8 - 56
3. Ers Osv H-S 227 -1,110 85,18 | 0,13 0,99 8 - 38
4. Ers Boj Heg 212 -1,007 92,23 | 0,19 | 0,99 8 - 56
5. Ers Boj ty 218 -0,430 94,61 | 0,21 0,99 8 - 50
6. Tous 973 -0,863 89,58 | 0,53 0,94 8 - 56

58




Tableau 18 Equations de régression pour estimer la double
épaisseur .d'écorce en fonction du diametre par -
secteur par groupement forestier
EE = By + By (DHPae)

Coefficients de
Groupement Nombre régression Ecart | Corré~ | Limites
} . . | type lation | DHP (cm)
BO B]_ !
Argenteuil

1. Ers Tia Boj 268 9,02 0,472 6,1 0,71 8 - 70
2. Ers Osv Ora 223 6,19 0,626 7,6 0,75 8 - 70
3. Ers Osv Heg | 176 2,73 0,703 | 6,1 0,81 8 - 58
4. Ers Boj Heg . 363 5,71 0,568 7,4 0,73 8 - 70
5. Ers Boj ty 290 5,61 0,552 | 6,7 0,70 8 - 60
6. Ers Boj Ora-| 207 4,06 0,607 | 6,0 0,81 8 - 70
7. (2+3) 399 4,80 0,656 7,0 0,77 8 - 70
8. (1+44+5+6) 1128 -| 6,01 0,553 6,7 0,74 8 - 70
9. Tous 1527 5,77 0,577 6,9 0,74 8 - 70

Doyley
1. Ers Tia Chr 43 11,52 0,698 6,6 0,65 8 - 48
2. Ers Tia Heg 176 2,82 0,842 6,2 0,88 8 - 60
3. Ers Tia ty 151 4,07~ 0,858 5,6 0,88 8 - 64
4. Ers Tia Ora 42 5,33 0,662 6,0 0,81 8 - 64
5. (2+3) 327 3,50 0,846 6,0 0,88 8 - 64
6. Tous 412 3,99 0,833 6,3 0,86 8 - 64

| Findlay
1. Ers Tia Chr 152 . 5,14 0,960 5,9 0,80 | 8 - 52
2. Ers Tia Heg 150 6,21 0,849 7,8 0,81 8 - 54
3. Ers Tia ty 193 8,12 0,791 7,2 0,71 8 - 52
4. Ers Tia Ora 174 3,18 0,896 5,2 0,84 .8 - 54
5. (1+2+3) , 495 | 6,92 0,842 7,0 0,78 8 - 54
6. Tous 669 © 5,89 0,858 6,7 - 0,79 8 - 54

Usborne
1. Ers Osv Chr 94 5,46 0,908 | 5,0 0,78 8 - 38
2. Ers Osv Heg 143 6,78 0,801 7,1 0,76 8 - 60
3. Ers Osv H-S 126 6,99 0,858 5,3 0,78 8 - 42
4, Ers Boj Heg 125 8,72 0,745 8,1 0,74 8 - 60
5. Ers Boj ty 140 4,14 0,871 | 5,8 0,87 8 - 60
6. Tous 628 6,89 0,808 6,5 0,80 8 - 60
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Equations de régression pour estimer le diamétre

Tableau 19
avec écorce en fonction du diameétre sans écorce
par secteur par groupement forestier
DHPae = By + B; (DHPse)
Coefficients de
Groupement Nombre régression Ecart | Corré- | Limites
. type Jlation | DHP (cm)
BO. . Bl‘ ~ ’
Argenteuil
1. Ers Tia Boj 268 ‘1,02 1,047 0,64 | 0,99 8 - 70
2. Ers Osv Ora 223 0,78 1,063 0,81 0,99 8§ - 70
3. Ers Osv Heg 176 0,39 1,072 0,66 0,99 8 - 58
4. Ers Boj Heg 363 0,72 1,057 - | 0,78 0,99 8 - 70
5. Ers Boj ty 290 0,71 1,055 | 0,71 0,99 8 - 60
6. Ers Boj Ora 207 0,49 1,062 | 0,64 0,99 8 - 70
7. (2+3) 399 0,62 1,067 0,75 0,99 8 - 70
8. (1+4+5+6) 1128 0,64 1,058 | 0,71 0,99 | -8~ 70
9. Tous 1527 0,71 1,058 0,73 0,99 8 - 70
Doyley
1. Ers Tia Chr 43 1,45 1,067 0,70 0,99 8 - 48
2. Ers Tia Heg 176 0,38 1,089 0,68 0,99 . 8 - 60
3. Ers Tia ty 151 0,51 1,091 0,62 0,99 8 - 64
4. Ers Tia Ora 42 0,63 1,068 0,64 0,99 8 - 64
- 5. (2+3) 327 0,45 1,090 0,66 0,99 8 - 64
6. Tous 412 0,51 1,088 | 0,68 0,99 |‘8 - 64
Findlay
1. Ers Tia Chr 152 0,69 1,099 | 0,65 | 0,99 8 - 52
2. Exrs Tia Heg 150 0,79 1,088 0,85 0,99 8 - 54
3. Ers Tia ty 193 1,05 1,078 0,78 0,99 8 - 52
4. Ers Tia Ora 174 0,44 1,094 0,57 0,99 8 - 54
5. (1+2+3) 475 0,88 1,08 | 0,77 0,99 8 - 54
6. Tous 669 0,76 1,088 0,73 0,99 8 - 54
Usborne .
1. Ers Osv Chr 94 0,73 1,093 0,54 0,99 8 - 38
2. Ers Osv Heg 143 0,87 1,081 | 0,77 0,99 8 - 60
3. Ers Osv H-S 126 0,89 1,088 . | 0,58 0,99 8 - 42
4. Ers Boj Heg 125 1,11 1,075 0,87 0,99 8 - 60
5. Ers Boj ty 140 0,53 1,092 0,64 0,99 8 - 60
6. Tous 628 0,86 1,083 | 0,70 0,99 8 =.60
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Tableau 20

Equations de régression pour estimer le diamétre
sans écorce en fonction du diamétre avec écorce
par secteur par groupement forestier

DHPse = By + B; (DHPae)
<
Coefficients de )
Groupement Nombre régression Ecart | Corré- | Limites
P ' type lation | DHP (cm)
By B,
Argenteuil '
1. Ers Tia Boj 268 | -0,90 0,953 | 0,61 | 0,99 8 - 70
2. Ers Osv Ora 223 -0,62 0,937 | 0,76 0,99 8 - 70
3. Ers Osv Heg | 176 | -0,27. 0,930 | 0,61 0,99 8 .- 58
- 4. Ers Boj Heg 363 | -0,57 0,943 | 0,74 0,99 8 - 70
5. Ers Boj ty 200 | -0,56 0,945 | 0,67 0,99 8 - 60
6. Ers Boj Ora 207 | -0,40 0,939 | 0,60 0,99 8 - 70
7. (2+3) 399 | -0,48 0,934 | 0,70 0,99 8 - 70
8. (1+4+5+6) 1128 | -0,60 0,945 | 0,67 0,99 8 - 70
9. Tous 1527 | -0,58 0,942 | 0,69 0,99 8 - 70
Doyley . }
1. Exs Tia Chr 43 | -1,15 0,930 | 0,66 0,99 8 - 48
2. Ers Tia Heg 176 | -0,28 0,916 | 0,62 0,99 8 - 60
3. -Ers Tia ty 151 | -0,41 0,914 | 0,57 0,99 8 - 64
4. Ers Tia Ora 42 |-0,53 0,934 |o0,60 0,99 8 - 64
5. (2+3) 327 .| -0,35 0,915 | 0,60 0,99 8 - 64
6. Tous 412 -0,40 0,917. | 0,63 0,99 8 - 64
Findlay ) .
1. Ers Tia Chr 152 | -0,51 0,904 | 0,59 0,99 8 - 52
2. Ers Tia Heg 150 | -0,62 0,915 | 0,78 0,99 8 - 54
3. Ers Tia ty 193 | -0,81 0,921 | 0,72 0,99 8 - 52
4. Ers Tia Ora 174 | -~0,32 0,910 | 0,52 0,99 8 - 54
5. (142+3) 495 | -0,69 0,916 | 0,71 0,99 8 - 54
6. Tous - 669 | -0,59 0,914 | 0,67 0,99 8 - 54
Usborne
1. Ers Osv Chr 94 -0,55 0,909 0,50 0,99 8 - 38
2. Ers Osv Heg 143 | -0,68 0,920 | 0,71 0,99 8 ~ 60
3. Ers Osv H-S 126 | -0,70 0,914 | 0,53 0,99 8 - 42
4. Ers Boj Heg 125 -0,87 0,925 0,81 0,99 8 - 60
5. Ers Boj ty 140 | -0,41 0,913 | 0,58 0,99 8 - 60
6. Tous 628 | -0,69 0,919 | 0,65 0,99 § - 60
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Rapports entre les diamétres avec et ‘sans

Tableau 21
: écorce et pourcentage d'écorce par secteur
par groupement forestier '
Groupement Nombre DHPse | Ecart | DHPae | Ecart | Pourcentage
‘ P DHPae | type DHPse | type d'écorce
Argenteuil -
1. Ers Tia Boj 268 0,925 [ 0,0013 | 1,081 0,0016 A14,5
2. Ers Osv Ora 223 0,919 |0,0016 | 1,088 0,0019 15,6
3. Ers Osv Heg 176 - 0,921 |0,0014 | 1,085 0,0017 15,1
4. Ers'Boj Heg 363 0,927 {0,0011 { 1,078} 0,0013 14,0
5. Ers Boj ty 290 0,928 [0,0012 | 1,078 | 0,0014 13,9
6. Ers Boj Ora 207 0,926 {0,0015 | 1,080 0,0017 14,3
7. Tous 11527 0,925 | 0,0006 | 1,081 | 0,0006 14,4
Doyley .
1. Ers Tia Chr 43 0,891 [ 0,0037 1,122 | 0,0047 20,6
2. Ers Tia Heg 176 0,906 {0,0017 | 1,104 0,0020 17,9
3. Ers Tia ty 151 0,900 | 0,0017 | 1,112 0,0021 19,1
4. Exrs Tia Ora 42 0,912 | 0,0041 | 1,097} 0,0050 16,9
5. Tous 412 0,903 | 0,0011 | 1,108 | 0,0014 18,5
Findlay
1. Ers Tia Chr 152 0,878 | 0,0025 | 1,138 0,0032 22,8
2. Ers Tia Heg 150 0,891 | 0,0026 | 1,122} 0,0033 20,6
3. Ers Tia ty 193 0,888 | 0,0023 | 1,126 | 0,0029 21,2
4. Ers Tia Ora 174 0,896 | 0,0019 | 1,116} 0,0022 19,7
5. Tous 669 0,889 | 0,0012 | 1,125} 0,0015 21,0
Usborne \ ‘
1. Ers Osv Chr 94 0,883 | 0,0025 | 1,132} 0,0033 22,0
2. Ers Osv Heg 143 0,892 | 0,0027 | 1,122| 0,0033 20,5
3. Ers Osv H-S 126 0,883 | 0,0023 | 1,132] 0,0029 21,9
4. Ers Boj Heg 125 0,898 | 0,0025 | 1,114} 0,0031 19,4
5. Exs Boj ty 140 0,897 | 0,0020 | 1,115] 0,0025 19,6
6. Tous ' 628 0,892 | 0,0011 | 1,121} 0,0014 20,4
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Tableau 22 Equations de régression pour estimer la hauteur
totale en fonction de 1'age par secteur par
groupement forestier
H.T. = Bg + By (Age) + B, (Age)?
| Coefficients de régression |
Groupement Nombre ' | Ecart Corré~ | Limites
‘ Bo B, Bs type | lation | Age (an)
Argenteuil ‘
1. Ers Tia Boj 50 7,73 0,273 | -0,00118 | 3,72 | 0,47 |30 - 130
2. Ers Osv Ora 74 7,97 0,216 | -0,00089 | 3,19 0,63 | 30 - 130
3. Ers Osv Heg 55 8,88 0,212 | -0,00080 | 3,40 0,58 |30 - 120
4. Ers Boj Heg | 131 8,81 0,222 | -0,00080 | 2,83 0,66 |25 - 130
5. Ers Boj ty 107 7,74 0,298 | -0,00135 | 3,21 0,62 |25 - 125
6. Exrs Boj Ora 79 10,41 0,235 | -0,00100 | 3,18 0,59 |25 - 100
7. (1+3+4) 236 8,64 0,229 | -0,00086 | 3,16 0,61 |25 - 130
8. (5+6) 186 - | 9,37 0,261 | -0,00115 | 3,18 0,63 |25 - 125
9. Tous 494 11,22 0,182 | -0,00068 | 3,27 0,54 |25 - 130
Doyley
1. Ers Tia Chr 8 1,83 0,291 |- -0,00127 | 3,34 0,90 | 40 - 130
2. Ers Tia Heg 33 11,89 0,182 | -0,00065 | 2,51 0,68 | 30 - 120
3. Ers Tia ty 27 2,67 0,395 | -0,00174 | 2,43 0,90 | 30 - 110
4. Ers Tia Ora 9 0,47 0,503 | -0,00264 | 1,35 0,99 | 40 - 100
5. Tous 74 . 9,43 0,244 | -0,00109 | 2,82 0,59 |30 - 130
Findlay )
1. Ers Tia Chr 29 2,94 0,253 | -0,00102 | 1,81 0,81 | 30 - 130
2. Ers Tia Heg 27 12,01 0,107 | -0,00019 | 2,55 0,69 | 40 - 100
3. Ers Tia ty 35 -8,19 0,557 | -0,00266 | 2,21 0,79 | 40 - 130
4. Ers Tia Ora 28 9,61 0,193 | -0,00064 | 2,66 0,66 | 35°- 105
5. Tous 119 8,48 0,168 | -0,00049 | 2,90 0,61 | 30 -.130
Usborne
1. Ers Osv Chr 16 0,50 0,299.| -0,00156 { 1,90 0,89 {45 - 110
2. Ers Osv Heg 25 8,70 0,152 | -0,00034 | 2,17 | 0,79 [ 35 110
3. . Ers Osv H-S 25 3,87 0,193 | -0,00060 | 2,09 0,79 | 40 - 150
4. Ers Boj Heg 18 9,57 0,158 | -0,00046 | 1,95 -} 0,80 40 - 135
5. Ers Boj ty | 21 6,59 0,221 | -0,00070 | 2,66 0,76 | 35 - 110
6. Tous 104 8,01 0,148 | -0,00037 | 2,94 0,64 | 35 - 150
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Tableau 23

Equations de régression pour estimer le

diamétre en fonction de 1'3ge par secteur
par groupement forestier
DHP = By + By Age + B, (Age)?

Coefficients de régression
Groupement Nombre Ecart | Corré- | Limites
: : Bo B, By type | lation| Age (&n)
“Argenteuil

1. Ers Tia Boj| 409 -0,26 0,450 | -0,00063 | 5,95 0,88 | 10 - 160
2. Ers Osv Ora| 609 -0,48 0,356 - 4,75 0,91 | 10 - 125
3. Exrs Osv Heg| 443 -1,95 0,486 | -0,00115 | 5,01 0,90 | 10 - 170
4., Ers Boj Heg| 1201 -2,38 0,463 | -0,00087 | 5,37 0,90 | 10 - 170
5. Ers Boj ty 842 -1,17 0,448 | -0,00046 | 3,96 0,94 | 10 - 160
6. Ers Boj Ora| 463 0,91 0,434 | -0,00094 | 4,32 0,87 | 10 - 140
7. (1+5) 1251 -0,88 0,451 | -0,00055 | 4,70 0,92 | 10 - 160
8. (3+4) 1644 -2,24 0,468 | ~0,00094 | 5,29 0,90 | 10 - 170}
9. Tous 3960 -1,12 0,446 | -0,00074 | 5,07 0,90 | 10 - 170

Doyley ‘

. 1. Ers Tia Chr 73 0,29 0,278 - 4,88 0,90 | 10 - 140
2. Ers Tia Heg| 257 0,34 0,325 - 4,54 0,89 | 10 - 150
3. Ers Tia ty 200 ~0,76 0,367 - 3,32 0,93 | 10 - 110}
4, Ers Tia Ora 49 0,17 0,376 | -0,00016 { 1,82 0,98 | 10 - 100
5. (3+4) 249 -0,46 0,364 - 3,10 0,94 | 10 - 150
6. Tous 579 0,29 0,334 | -0,00013 | 4,29 0,90 | 10 - 150

Findlay
1. Ers Tia Chr| 211 0,77 0,259 - 2,03 0,95 | 10 - 130
2. Ers Tia Heg| 218 ~0,04 0,289 - 2,35 0,97 | 10 - 130
3. Ers Tia ty 306 0,99 0,268 | -0,00004 | 2,29 0,95 | 10 - 120
4, Exs Tia Ora| 230 . =0,37 0,347 | -0,00055]|2,74 | 0,92 10 - 130
5. (1+3) 517 0,93 0,262 - 2,19 0,95 | 10 - 130
6. Tous 965 0,67 | 0,274 - 2,45 0,95 | 10 - 130

Usborne
1. Ers Osv Chr| 110 0,34 | - 0,264 | -0,00027 | 2,12 0,93 | 10 - 100
2. Ers Osv Heg| 211 0,65 0,287 | ~0,00017 | 2,47 0,96 | 10 - 110
3. Ers Osv H-S| 246 0,09 0,293 | -0,00054 | 2,62 0,94 | 10 - 150
4. Ers Boj Heg| 183 0,50 0,299 | -0,00022 | 3,03 0,96 {.10 - 150
5. Ers Boj ty 193 -0,16 0,311 | - 2,45 0,96 | 10 - 150
6. (1+3) - 356 0,06 0,289 | ~-0,00049 | 2,47 0,94 | 10 - 150
7. (2+4) 394 0,57 0,293 | ~-0,00018 | 2,74 0,96 | 10 - 150
8. Tous 943 0,45 0,289 | -0,00025|2,98 | _ 0,94 -} 10 - 150
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Note:

ANNEXE B

VALEURS DES REGRESSIONS COMMUNES

PAR SECTEUR

Selon les résultats des comparaisons, les valeurs des )
tableaux 24, 25 et 26 ne sont généralement pas applicables;
elles sont présentées pour indiquer 1l'ordre de grandeur des
différences entre les secteurs. De plus, elles peuvent parfois
étre appliquées lorsque la stratification ne tient pas compte
des groupements forestiers.

-
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Hauteur'totale en fonction du diamétre

Tableau 24
’ - et du secteur

DHP Hauteur totale en métres

cm Argenteuil Doyley Findlay Usborne

8 14,0 15,4 13,1 11,7
10 14,7 16,2 13,9 12,5
12 15,5 16,9 14,7 13,3
14 16,2 17,6 15,5 14,0
16 16,9 18,2 16,2 14,7
18 17,6 18,8 16,9 15,4
20 18,2 19,4 17,5 . 16,1
22 18,8 20,0 18,2 16,8
24 19,4 20,6 18,8 17,4
26 19,9 21,1 19,4 18,0
28 20,4 21,6 19,9 18,6
30 20,9 22,1 20,5 19,1
32 21,4 22,5 21,0 19,6
34 21,8 22,9 21,5 20,1
36 22,2 23,3 21,9 20,6
38 22,6 23,7 22,3 21,1
40 22,9 24,1 22,7 21,5 .
42 23,2 24,4 23,1 21,9
b4 23,5 24,7 23,4 22,3
46 23,7 25,0 23,8 22,6
48 23,9 25,2 24,0 22,9
50 24,1 25,4 24,3 23,2
52 24,3 25,6 24,5 23,5
54 24,4 25,8 24,7 23,8
56 24,5 26,0 24,9 24,0
58 24,5 26,1 25,1 24,2
60 24,6 26,2 24,4
62 24,6

64 24,6

66 24,6
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Tableaun 23

Tanx d'accroissement en diamétre en fonction

du diamétre et du secteur

DHP Taux d'accroissement en diamétre (p. 100)
cm Argenteuil - Doyley Findlay Usborne
8 3,26 2,67 2,60 2,47
10 2,66 2,18 2,13 2,01
12 2,27 1,85 1,81 1,69
14 1,98 1,61 1,58 1,47
16 1,77 1,44 1,41 1,30
18 1,60 1,30 1,28 1,17
20 1,47 1,19 1,18 1,07
22 1,36 1,10 1,09 0,98
24 1,27 1,03 1,02 0,91
26 1,20 0,96 0,96 0,85
28 1,13 0,91 0,90 0,80
30 1,07 0,86 0,86 0,76
32 1,02 0,82 0,82 0,72
34 0,98 0,78 0,78 0,68
36 0,94 0,75 0,75 0,65
38 0,91 0,72 0,72 0,63
40 0,87 0,70 0,70 0,60
42 0,85 0,67 0,68 0,58
44 0,82 0,65 0,66 0,56
46 0,80 0,63 0,64 0,54
48 0,77 0,61 0,62 0,52
50 0,75 0,60 0,60 0,51
52 0,74 0,58 0,59 . 0,49
54 0,72 0,57 0,58 0,48
56 0,70 0,56 - 0,56 0,47
58 0,69 0,54 0,55 0,46
60 0,67 0,53 0,54 0,45
62 0,66 - 0,52 - 0,53 0,44
64 - 0,65 0,51 0,52 0,43
66 0,64 0,51 0,42
68 0,63 0,50 0,41
70 0,62 0,50 0,40
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Taux d'accroissement en volume marchand en fonction

Tableau 26
’ du diamétre et du secteur
DHP Taux d'accroissement en volume marchand (p. 100)
cm Argenteuil Doyley Findlay ° Usborne
8 15,94 11,60 10,40 10,33
10 12,53 ' 9,12 8,20 8,09
12 10,25 7,47 6,73 6,60
14 8,62 6,30 5,69 5,54
16 7,40 5,41 4,90 4,74
18 6,45 4,72 4,29 4,11
20 5,69 : 4,17 3,80 3,62
22 5,07 3,72 3,40 3,21
24 4,56 ) 3,35 3,07 2,87
26 4,12 3,03 2,78 2,58
28 3,74 . 2,76 2,54 2,34
30 3,42 2,52 2,33 2,12
32 3,13 2,32 2,15 1,94
34 2,88 2,14 1,99 1,77
36 2,66 1,97 1,84 1,63
38 2,46 1,83 1,72 1,49
| 40 2,28 1,70 1,60 1,38
42 2,11 1,58 1,50 1,27
b4 1,97 1,47 1,40 1,17
46 1,83 1,38 1,31 1,08
48 1,71 1,29 1,23 1,00
50 1,59 1,20 1,16 0,93
52 1,49 1,13 1,09 0,86
54 1,39 1,06 1,03 , 0,80
56 1,30 0,99 0,97 0,74
58 1,22 0,93 0,92
60 1,14 0,87 0,87
62 1,07 0,82
64 1,00 0,78
66 0,93
68
70
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Tableau 27

-Double épaisseur de l'écorce en fonction

du diamétre et du secteur

DHP Epaisseur de 1'écorce en millimetres
cm Argenteuil Doyley Findlay Usborne
8 10,4 10,6 . 12,8 13,4
10 11,5 12,3 14,5 © 15,0
12 12,7 14,0 16,2 16,6
14 13,9 15,6 © 17,9 18,2
16 15,0 17,3 19,6 19,8 -
18 16,2 19,0 21,3 21,4
20 17,3 20,6 23,1 23,1
22 18,5 22,3 24,8 24,7
24 19,6 24,0 26,5 - 26,3
26 20,8 25,6 28,2 27,9
28 21,9 27,3 29,9 29,5
30 23,1 29,0 31,6 31,1
32 24,2 30,6 33,4 32,8
34 © 25,4 32,3 35,1 34,4
36 26,6 34,0 36,8 36,0
38 27,7 35,6 38,5 37,6
40 28,9 37,3 40,2 39,2
42 30,0 29,0 41,9 40,8
44 31,2 40,6 43,7 42,5
46 32,3 42,3 45,4 44,1
48 33,5 44,0 47,1 45,7
50 34,6 45,6 48,8 47,3
52 35,8 47,3 50,5 48,9
54 36,9 48,9 52,2 50,5
56 38,1 50,6 52,2
58 ) 39,3 52,3 53,8
60 40,4 53,9 55,4
62 41,6 55,6 57,0
64 42,7 57,3
66 43,9
68 45,0
70 46,2




Tableau 28 Diamdtre sans écorce en fonction du diamétre
: avec écorce et du secteur

DHFP

Diamétre sans écorce en centimétres
cm Argenteuil Doyley Findlay Usborne
8 7,0 6,9 6,7 6,7
10 8,8 8,8 8,6 8,5
12 10,7 10,6 10,4 10,3
14 12,6 12,4 12,2 12,2
16 14,5 12,4 14,0 14,0
18 16,4 14,3 15,9 15,9
20 18,3 17,9 C17,7 17,7
22 20,2 19,8 - 19,5 19,5
" 24 22,0 21,6 21,4 21,4
26 23,9 23,4 23,2 23,2
28 25,8 25,3 25,0 25,0
30 27,7 27,1 26,8 26,9
32 29,6 28,9 28,7 28,7
34 31,5 30,8 30,5 30,6
36 33,3 32,6 32,3 32,4
38 |- 35,2 34,4 34,2 34,2
40 - 37,1 36,3 36,0 36,1
42 39,0 38,1 37,8 37,9
L4 40,9 39,9 39,6 39,8
46 42,8 41,8. 41,5 41,6
48 44,7 43,6 43,3 43,4
‘50 46,5 45,4 - 45,1 45,3
52 48,4 47,3 46,9 47,1
54 50,3 49,1 48,8 48,9
56 52,2 50,9 50,8
58 54,1 52,8 52,6
60 56,0 54,6 54,5
62 57,8 56,4
64 59,7 58,3
66 61,6
68 , 63,5
70 65,4
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Tableau 29 Hauteur totale en fénction de l'age et
. du secteur

Age ' Hauteur totale en métres
(années) Argenteuil -Doyley Findlay Usborne
20 14,6 13,9 11,6 : . 10,8
25 15,4 14,8 12,4 . 11,5
;30 . 16,1° 15,8 13,1 12,1
35 16,8 16,6 13,8 12,7
40 17,4 17,4 14,4 13,3
45 18,0 18,2 o 15,0 13,9
50 . 18,6 18,9 ° 15,6 14,5
55 19,2 19,5 16,2 15,0
60 19,7 - 20,1 16,8 15,6
65 ; 20,2 | 20,7 g 17,3 16,1
70 20,7 . 21,1 17,8 16,6
75 21,1 21,6 18,3 17,0
80 21,5 21,9 18,8 17,5
85 . 21,8 22,3 19,2 17,9
90 22,1 22,5 19,6 18,3
95 22,4 S22,7 20,0 18,7
100 22,7 : 22,9 20,4 - 19,1
105 22,9 23,0 - 20,7 19,5
110 23,1 23,0 21,0 19,8
115 23,2 23,0 21,3 20,1
120 23,3 . . - 21,6 20,4
125 23,4 21,8 20,7
130 23,4 22,0 i 21,0
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Tableau 30 Diamétre en fonction de 1'dge et
du secteur :

Age ' Diamdtre .avec .écorce en cenfiﬁétres :
(années) Argenteuil Doyley Findlay Usborne
10 3,3 3,6 3,4 3,3
20 7,5 6,9 6,2 6,1
30 11,6 10,2 8,9 8,9
40 15,6 13,4 11,6 11,6
50 19,4 16,7 14,4 14,3
60 23,0 19,8 17,7 16,9
70 26,5 23,0 19,9 19,4
80 29,9 26,2 22,6 21,9
90 33,1 29,3 25,4 © 24,4
100 36,1 32,4 28,1 26,8
110 39,0 35,4 30,9 29,2
120 41,8 38,5 33,6 31,5
130 . 44 h 41,5 36,3 33,7
140 46,9 44,5 36,0
150 49,2 " 47,4 38,1
160 51,4
170 53,4

72 -







Achevé d’'imprimer &
_ Québec en septembre 1980, sur
les presses du Service des impressions en régie
du Bureau de PEditeur officlel
du Québec


bousy2
Rectangle 

bousy2
Rectangle 





Le ministére de I'Energie et des Res-

sources est responsable de |'administra-

tion et de la gestion des foréts publi-

ques dans l'intérét -général "du Québec.

Le Ministére doit donc se préoccuper de

connaitre les ressources forestiéres dont

il dispose. La production et l'accroisse-

ment des foréts, compte tenu d'une . -
stratification écologique, constituent un :
élément de base a une .telle connaissance.

Dans les limites de.sa' juridiction -et en

collaboration avec les régions adminis-’

tratives du Ministére, le Service de la

recherche forestidére contribue & “Une

meilleure connaissance des, ‘ressources

forestidéres en réalisant des études pour

connaitre-le rendement et l'accroissement

‘des groupements végétaux de différents

secteurs. . /
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